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ONSOZ

Kentsel yasamin dinamik yapisi, zamanla degisen ihtiyaclar ve
fiziki ¢evrenin doniisiim gereksinimleri, sehir planlamasinda 6nemli
miidahale araglarindan biri olan kentsel doniisim uygulamalarini
giindeme getirmistir. Bu uygulamalar, ¢cogu zaman fiziksel yapiy1
tyilestirmeye yonelik adimlarla sinirli kalmakta; oysa sosyal dokunun,
kiiltiirel degerlerin ve bireylerin yasam deneyimlerinin de dikkate
alinmas gerekliligi her gecen giin daha fazla hissedilmektedir.

Bu calismada, Kastamonu ilinde mahalle 06lgeginde kentsel
doniislim projelerine yonelik yerel halkin algilarini, deneyimlerini ve
beklentilerine odaklanilmaktadir. Bu kapsamda, kentsel doniisiim
uygulamalariin yalnizca yapili ¢evre iizerindeki etkileri degil, aym
zamanda bireylerin sosyal iliskileri, aidiyet duygular1 ve gilinliik yasam
kaliteleri tizerindeki etkilerinin 6nemi vurgulanmaktadir. Calismanin
onemli bir ¢iktisi, doniisiim projelerinin yalnizca fiziksel bir yenilenme
degil, sosyal baglar1 giiclendiren ve toplumsal ihtiyaglara cevap veren
biitiinciil yaklagimlar icermesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Kentsel doniisiim siirecinde halkin etkin katiliminin saglanmasi,
karar alma mekanizmalarinda s6z sahibi olabilmesi, siirecin hem kabul
edilebilirligini hem de siirdiiriilebilirligini artiracaktir. Bu baglamda,
caligma yalmizca bir alan incelemesi olmanin Gtesine gecerek, yerel
Ol¢ekte yapilan uygulamalarin daha saglikli ve katilimer siireglerle nasil
gelistirilebilecegine dair dneriler sunmaktadir.

IKSAD yaymevi calisanlarina kitabin olusum ve basim
asamalarindaki destek ve bilgilerinden dolay1 tesekkiir ederiz. Kitabin
kentsel doniisiim uygulamalarina dair hem akademik literatiire katki
sunmast hem de uygulayicilara yol gosterici olmasi temennisiyle.

Eren Ozben SARIKAYA
Prof. Dr. Sevgi OZTURK*

{Kastamonu Universitesi, Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi, Peyzaj Mimarlign Boliimii,
sozturk@kastamonu.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-3383-7822
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1. GIRIS

Tarihsel siire¢ boyunca hem fiziki hem de kiiltiirel agidan 6nemli
bir yap1 sergileyen kentler, toplumlarin ihtiyaclari dogrultusunda siirekli
olarak degismis ve doniismiistiir. Gelisen diinya dinamiklerine paralel
olarak kent kavrami da doniisiim gecirmis; bu siiregte kentler yalnizca
barinma alanlar1 degil, ayn1 zamanda toplumsal yasamin sekillendigi
mekanlar olarak da 6nem kazanmustir (Oztiirk vd., 2021). Kiiresellesme
ile birlikte artan etkilesimler, kentlerin sosyo-kiiltiirel ve mekansal
yapilarinin daha da ¢esitlenmesine neden olmustur. Bu baglamda,
kentler i¢inde barindirdiklar toplumlarin hem olumlu hem de olumsuz
Ozelliklerini yansitan yapilar haline gelmis; bireylerin yasam tarzlari,
talepleri ve sosyal iligkileri kentlerin bigimlenmesinde belirleyici
olmustur (Kose ve Donmez, 2021).

Ozellikle Sanayi Devrimi sonrasinda hiz kazanan kentlesme
stireci, kentlerin mekansal, ekonomik ve sosyal yapilarinda koklii
degisimleri beraberinde getirmistir (Ozturk vd., 2018). Bu siirecte
yasanan hizli ve ¢ofu zaman plansiz kentlesme, kentlerin fiziksel
morfolojisinde degisimlere yol agarken; altyapr eksiklikleri, yetersiz
konut stoku, sosyal esitsizlikler ve ¢evresel bozulma gibi sorunlarin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur (UN-Habitat, 2020). Bu durum ayni
zamanda kentlerdeki yesil alanlarin azalmasina da neden olarak, hem
ekolojik dengeyi bozmakta hem de kent sakinlerinin yasam kalitesini
olumsuz yénde etkilemektedir (Hiisam vd., 2021). Ozellikle gelismekte
olan iilkelerde, kentlerdeki niifus artisiyla birlikte ortaya ¢ikan garpik
yapilasma, gecekondulasma ve mekansal parcalanma, kentlerin
stirdiiriilebilir gelisimini tehdit eden baslica dinamikler arasinda yer

almaktadir (Harvey, 2008; Tiirkmen ve Dénmez, 2015).
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Bu baglamda, hizla doniisen kent dokusu igerisinde doga ile
uyumlu, siirdiiriilebilir ve yasanabilir ¢evrelerin olusturulmasina
yonelik koruma temelli yaklasimlar giderek daha fazla ©nem
kazanmaya baslamistir (Donmez ve Tiirkmen, 2015). Koruma odakli
planlama anlayisi, yalnizca mevcut dogal degerleri korumakla
kalmayip, ayn1 zamanda ge¢cmisten giinlimiize ulasan kiiltlirel ve
ekolojik mirasin gelecege aktarilmasini da hedeflemektedir. Bu
yaklasimlar, plansiz kentlesmenin olumsuz etkilerini sinirlama
cabalarimin bir pargasi olarak 6ne ¢ikmakta; kentsel mekanin yalnizca
fiziksel degil, ¢cevresel ve toplumsal siirdiiriilebilirlik ekseninde yeniden
diisiiniilmesini zorunlu kilmaktadir (Oztiirk vd., 2020a; Ersahin ve
Tiirkmen, 2024). Bu baglamda bir ¢6zlim arayisi olarak ortaya ¢ikan
kentsel doniisiim, yalnizca fiziksel yapilar1 yenilemeyi amaglayan bir
siire¢ degil, ayn1 zamanda sosyal biitiinlesme, ekonomik canlanma ve
cevresel iyilesme hedeflerini de barindiran ¢ok boyutlu bir miidahale
alan1 haline gelmistir (Dénmez vd., 2014; Roberts ve Sykes, 2000).
Kentsel doniisiim; ekonomik ac¢idan koéhnelesmis, fiziki yapisi
yipranmig ya da dogal afet riski tasiyan alanlarin yeniden
yapilandirilmasi kadar, toplumsal yasamin niteliginin artirilmasi ve
kentsel adaletin saglanmas1 acisindan da stratejik bir planlama aract
olarak degerlendirilmektedir (Couch et al., 2003; Oztiirk vd., 2020b).

Giliniimiizde kentsel doniisiim, 6zellikle iklim degisikligi, afet
riski, sosyal diglanma ve ekonomik esitsizlik gibi ¢ok katmanli krizlerin
yasandig1 bir donemde daha da karmasik bir hal almistir (Meerow ve
Newell, 2017). Bu nedenle cagdas kentsel doniisiim yaklasimlari,
yalnizca fiziksel planlamayla sinirli kalmayip; katilimci planlama, yerel

kimligin korunmasi, yesil altyapt entegrasyonu ve sosyal
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stirdiiriilebilirlik gibi ilkelere dayanmaktadir (Anguelovski, 2014).
Kentsel doniisiim, yalnizca fiziksel ¢cevrenin yenilenmesini degil,
ayni zamanda kent yasaminin sosyal ve ekonomik yapisinda da koklii
degisimleri hedefleyen ¢ok katmanli bir siiregtir (Roberts ve Sykes,
2000; Nalkaya 2006; UN-Habitat, 2020). Bu siirecte, yap1 stogunun
iyilestirilmesinden ~ yagam  kalitesinin  artirilmasina,  ¢evresel
stirdiiriilebilirlikten sosyal biitiinlesmeye kadar genis bir yelpazede
etkiler ortaya ¢ikmaktadir. Ancak doniislim uygulamalarinin basarisi,
yalnizca teknik ya da mekansal miidahalelerle sinirli olmayip, siirecin
biitlinciil ve kapsayici bir yaklasimla yiirtitiilmesine baglhidir (Couch vd,
2003). Bu nedenle, kentsel doniisiimiin sosyal boyutunu, 6zellikle yerel
halkin ihtiya¢ ve beklentileri dogrultusunda degerlendirmek; doniistim
politikalarinin adaletli, stirdiriilebilir ve kabul edilebilir olmasini
saglamak acisindan kritik bir 6neme sahiptir (Anguelovski, 2014;
Harvey, 2008). Bu kapsamda ¢alismada, kentsel doniisiimle ilgili olarak
yore halkinin tutum ve goriislerini incelemeyi amaglanmaktadir. Yore
halkinin kentsel doniisiim projelerine nasil yaklastigini, bu projelerin
sosyal, ekonomik ve cevresel etkilerini nasil degerlendirdigini ortaya
koyarak, projelerin toplumsal kabulii ve basarisi i¢in 6nemli bilgiler

sunmay1 hedeflemektedir.
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2. KURAMSAL CERCEVE

2.1. Kentsel Doniisiim Kavrami

Kentlesme toplumsal hayatin kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve siyasi
yapilarinda yasanan koklii degisikliklerin de temel sebebidir. Bu
baglamda kentlesme, siyasi sistemlerin demokratik hale gelmesinde,
ekonomik kaynaklarin hareketlendirmesinde, sosyal ve kiiltiirel hayatin
meydana gelmesinde en etkin siire¢ seklinde 6n planda yer almaktadir.
Kentlesme olgusunun s6z konusu nitelikleri nedeniyle kentlesme
stireciyle gelisim olgusu 6zdes olarak kabul edilmistir (Ertiirk ve Sam,
2019).

Kentlesme, en genel tanimiyla “kent sayilarindaki ve kentsel
alanlardaki niifus sayisinin artmasi” seklinde ifade edilmektedir.
Kentsel niifus, 6lim ve dogum oranlar1 arasinda olumlu yonli
farkliligin kentsel alanda goriilen sonucu olarak kabul edilmektedir.
Kentsel niifus, bunun haricinde farkli faktorlerden kaynakli ¢ekim
merkezi olarak kabul edilen sehirlerin ¢evrelerinde bulunan niifusu
kendilerine toplamalari sonucunda artis gostermektedir. Fakat soz
konusu durum gelismis ve gelismemis olan devletler bakimindan
farkliliklar igermektedir. Gelismis olan devletlerde dogurganlik
oranlarmin az olmasindan kaynakli kentsel niifus genel olarak kirsal
bolgelerden sehre yonelmekte olan gogler ile artis gostermektedir.
Dolayis1 ile kentlesme olgusunun dar anlamdaki tanimlamasinda
demografik nitelikler baskin olmaktadir (Keles, 2016).

Kentin, donemin gereksinimlerine uyum saglama kapasitesi ve
toplumsal yapilardaki degisimlere verdigi tepkiler, kentsel olgularin
mekansal ve zamansal olarak farklilik gdstermesine neden olmaktadir.

Bu baglamda kentsel alanlar, tarihin tiim donemlerinde bir doniisiim
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igerisinde olmustur ve olmayi da siirdiirecektir. Kentlerin doniismesine,
yenilenmesine, kentsel sorunlarin ¢oziimlenmesine ve ¢agin sartlarina
uygun hale getirilmesine yonelik faaliyetler kentsel doniisiim olgusunu
ortaya ¢ikarmistir (Ding, 2020).

Kentsel  doniisim  olgusunun  kavramsallastirilmasinda,
dontigiimiin tagidig: strateji, amag, vizyon ve uygulama yontemlerine
bagl olarak farkli yaklasimlar ortaya c¢ikabilmektedir. Ancak nasil
tanimlanirsa tanimlansin, kentsel doniisiim genel olarak, kentsel
alanlarda yasanan g¢evresel, toplumsal, ekonomik ve fiziksel sorunlarin
biitiinciil bi¢cimde 1yilestirilmesini hedefleyen politika ve eylemler
biitiinii olarak degerlendirilmektedir (Sisman ve Kibaroglu, 2009).
Literatiirde en yaygin tanimlamalardan biri ise, “degisime ugrayan
kentsel bir alanin ekonomik, fiziksel, sosyal ve cevresel sorunlarina
kalic1 ¢oziimler sunmay1 amaglayan kapsamli bir vizyon ve eylemler

biitiinii” olarak ifade edilmektedir (Akkar, 2006).

2.2. Kentsel Doniisiimiin Amaglari

Kentsel doniisiim, sehirlerin sosyo-ekonomik, fiziksel ve ¢evresel
sorunlarina biitlinciil yaklasimlarla ¢oziimler iiretmeyi amaclayan,
kapsaml1 ve stratejik bir miidahale stirecidir. Bu doniisiimiin hukuki
temelini olusturan “6306 Sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Dontstiiriilmesi Hakkinda Kanun”, afet riski altindaki alanlar ile riskli
yapilarin bulundugu boélgelerde, fen ve sanat normlarina uygun, saglikli
ve giivenli yagam alanlariin olusturulmasini hedeflemektedir.

Kentsel doniisim uygulamalari, sadece afet risklerinin
azaltilmasma yonelik bir miidahale degil, ayn1 zamanda plansiz ve

ruhsatsiz yapilagsma, kentsel estetik eksiklikleri, cevresel bozulma gibi
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sorunlara da ¢oziimler liretmektedir. Bu nedenle, donilisiim siiregleri
sehirlerin altyapisal, ekonomik, toplumsal ve fiziksel gereksinimlerine
yanit verecek sekilde sehir dokusunu iyilestirme amaci tagimaktadir
(Giinaydin, 2015).

Koyden sehire gog, niifus artisi, gdgmen hareketliligi gibi
dinamikler, sehirlerin yapisal ve sosyal baskilar altinda kalmasina yol
acmistir. Bu durum, c¢evresel, ekonomik ve sosyal altyapi ihtiyaglarinin
artmasina ve diizensiz yapilagmanin yayginlasmasina neden olmustur.
Kentsel doniisiim, bu sorunlara yanit olarak, kent dokusunu koruyarak
yasanabilir ve saglikli kentsel alanlarin olusturulmasini amaglamaktadir
(Ozden, 2008).

Dontigiim ihtiyacinin ortaya ¢iktigi alanlarda, yalmzca fiziksel
yapilar degil, ayn1 zamanda tarihsel ve kiiltiirel miras unsurlar1 da
bulunmaktadir. Bu nedenle, kentsel doniisiim uygulamalarinin sehrin
kimligini olusturan tarihi dokulari ve kiiltiirel varliklar1 koruyarak
gelecege tasimay1 hedeflemesi biiyiik onem tagimaktadir (Colak, 2015).

T.C. Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanlig: tarafindan
yayinlanan “Kentsel Doniisiim Strateji Belgesi Hazirlanmasina Iliskin
Ilke ve Esaslar’da, yatay mimariyi dnceleyen tasarim ilkeleri, sehir
kimliginin korunmasi, kiiltiirel ve tarihi mirasin muhafazasi ile ¢evresel
degerlerin siirdiiriilmesi kentsel doniisiimiin temel hedefleri arasinda yer
almaktadir.

Kentsel donilisim uygulamalarinin bir diger temel hedefi, afet
risklerinin azaltilmasidir. Kahramanmaras merkezli 6 Subat 2023
tarthinde yasanan 7.8 biiyiikliiglindeki deprem, mevcut yapt stokunun
ne denli dayaniksiz oldugunu dramatik bir sekilde gozler Oniine

sermistir. Yaklagik 200 bin konutun yikildig1 ve 58 binin iizerinde
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insanin hayatin1 kaybettigi bu afet, kentsel donilisiimiin can ve mal
kaybin1 azaltma potansiyelini bir kez daha ortaya koymustur. Mevzuata
aykir1 yapilasma ve imar affi uygulamalari, bu yikimin temel nedenleri
arasinda yer almaktadir (AFAD, 2023).

Kentsel doniisiim, yalmizca fiziksel yapilarin yenilenmesiyle
siirli kalmamakta; ayn1 zamanda sosyal dislanma, toplumsal bozulma
ve kentsel adalet gibi sosyal sorunlara da yanit sunmayi
amaglamaktadir. Toplumsal sorunlarin bir¢cogu, kentlerin fiziksel
yetersizlikleriyle dogrudan iliskili olup, sosyal biitiinlesme ve yasam
kalitesi acisindan doniisiim siirecleri kritik bir rol oynamaktadir (Akkar,
2006; Cakalli, 2015). Kentsel doniisiim uygulamalar1 bu alanlarda hem
fiziki hem de toplumsal iyilestirme saglayarak kentsel refahi artirmay1
hedeflemektedir (Akdeve ve Karagoél, 2013).

Kentsel adalet ilkesi dogrultusunda, kentte yasayan tiim bireylerin
sosyal statiilerinden bagimsiz olarak kentsel olanaklardan esit diizeyde
yararlanabilmesi  hedeflenmektedir. Bu  baglamda, anayasal
diizenlemelerde yer alan sosyal devlet ilkesi ve esitlik ilkesi
dogrultusunda, kent hizmetlerinin adil dagitilmasi kentsel doniisiim
politikalarinin sosyal boyutunu olusturmaktadir (Giiler ve Turan, 2020;
Beyazkilig, 2017). Tiim bu nedenlerle, kentsel doniisiim salt fiziksel bir
yenileme siireci degil; ayn1 zamanda sosyal dislanmay1 azaltmay1 ve
toplumsal baris1 giiclendirmeyi amaglayan, kapsamli bir toplumsal

mudahaledir.

2.3. Kentsel Doniisiim Siirecine Yon Veren Temel Dinamikler
Kentsel doniisiim ¢alismalari, kentsel bolgelere belli stratejiler

kapsaminda miidahale ederek s6z konusu boélgelerin islevsellik
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diizeylerinin yiikseltilmesine, diger kentsel bolgeler ile uyumlu hale
getirilmesine ve donemin kosullarina uyum saglayabilecek bicimde bir
doniistimiin saglanmasina katki saglamaktadir. Bu kapsamda kentsel
bolgelerin islevselligini yiikseltmek ve eski canliligina kavusturabilmek
adina eskisini yikarak yenisi insa etme anlayisi ile basart miimkiin
olmamaktadir. Bahsedilen goriis kentsel doniisiimiin yalnizca fiziksel
boyutunu 6n plana ¢ikarmakta olan yaklagim olarak kabul edilmektedir.
Nitekim kentsel bolge veya konutlar, fiziksel agidan yiprandigi kadar
kiltiirel, ekonomik ve sosyal bakimlardan da islevselliklerini
kaybedebilmektedirler (Okde, 2019).

Kentsel doniigiim, kapsamli ve ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak ifade
edilmektedir. Donlisiime yonelik faaliyetlerde sosyal, planlama,
ekonomik ve yasal — yonetsel boyutlar siirece direkt olarak etki eden

faktorler olarak 6n planda yer almaktadir (Ozden, 2006).

2.3.1 Sosyal Dinamikler

Kentsel mekanlarin yapisal agidan nitelikleri, i¢erisinde yasamini
stirdiiren kisilerin sosyal ve kiiltiirel nitelikleri ile 6zdeslesmektedir. Bu
kapsamda kentsel doniisiim faaliyetleri, miidahale edilecek alanlar
doniistiirmesinin yani sira o alanda yasayan insanlarin da yasamlari
etkilemektedir (Okde, 2019).Bu nedenle déniisiim bélgesinde yasamini
stirdiiren kisiler, mekéna yapilmakta olan miidahaleyle doniisiimiin
basindan sonuna dek c¢evresel, yasal, ekonomik, ekonomik ve
sosyokiiltiirel pek ¢cok bakimdan etkilenmektedirler. Kentsel doniisiim
stirecinde sosyal boyut, sehri meydana getiren kisilerin hayat sekillerine
miidahalede bulunmasi sebebiyle doniisiim faaliyetlerinin en 6nemli

boyutlar1 arasinda yer almaktadir. Aym1 zamanda hayat kalitesinin
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yukseltilmesi, refah ve egitim diizeyinin artirilmasi, toplumsal dislanma
ve ayrismanin ortadan kaldirilmasi, toplumsal problemlerin ¢oziime
kavusturulmast  gibi  farkli  sosyal miidahaleleri kapsaminda
barindirmaktadir (Tugcu ve Arslan, 2018).

Doniigsiim faaliyetlerinde, toplumun donilisim siirecinin tim
asamalarina katilim gostermesi ve bilgilendirilmesi hem gereken hem
de toplumun talep ve ihtiyaglarinin 6grenilmesi bakimindan olduk¢a
onem arz etmektedir. Toplum hayat kalitesi artirilmasini hedef olarak
belirleyen kentsel doniisiim faaliyetlerinde, kalitenin yiikselip
ylkselmediginin 6l¢iilmesi, o bdlgede yasamini siirdiiren toplumun
dogrudan kendisiyle miimkiin olmaktadir. Toplum, kentsel bolgelerin
doniisiim siirecinin igerisinde bulunmalidir (Okde, 2019).

Kentsel doniisiime siireclerinde, sosyal boyuta vurgu yapilmakta
ve toplumun tiimiinii kapsaminda barindiran doniisiim planlariin
uygulanmasmin gerekli oldugu Onemli bir gereklilik olarak

degerlendirilmektedir.

2.3.2 Ekonomik Dinamikler

Ekonomi ile kent arasindaki iliski tarihsel olarak oldukca
kokludiir. Sehirler tarth boyunca yalnizca yerlesim alanlarn degil, aym
zamanda ticaretin, liretimin ve istithdam olanaklarinin yogunlastigi
ekonomik merkezler olarak islev gormiistiir. Bu nedenle ekonomik yapu,
kentsel  doniisim  siireglerinin  temel  boyutlarindan  birini
olusturmaktadir. Kentsel doniisiim; yatirim, rant, maliyet, biitceleme,
vergilendirme ve deger iretimi gibi bircok ekonomik faktorii
beraberinde getirmektedir. Bu siirecte olusan yeni degerlerin (6rnegin

arsa ve konut deger artislar) nasil dagitilacagr ve bundan kimlerin
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faydalanacag1 onemli bir tartisma alanidir. Doniisiim yalnizca fiziksel
degil, aym zamanda ekonomik anlamda da yeniden yapilanmay1
beraberinde getirir. Kamusal aktorlerden 6zel sektore, sivil toplumdan
bireylere kadar tiim paydaslar bu yeniden yapilanma siirecinden
dogrudan etkilenmektedir. Bu baglamda, doniisiim siirecinin ekonomik
etkileri sadece maliyetlerin karsilanmasi ya da yeni yatirimlarin tesvik
edilmesiyle sinirli degildir. Ayn1 zamanda ekonomik adaletin ve firsat
esitliginin saglanmasi, yerel halkin doniisiimden dislanmadan siirece
katiliminin desteklenmesi de bu boyutun temel amaglar1 arasinda yer
almaktadir (Okde, 2019).

Kentsel doniisiimiin en tartigmali boyutlarindan biri ekonomik
boyuttur. Uygulama siireglerinin biiylikk kismi kamu otoriteleri
tarafindan planlanmakla birlikte, projelerin hayata gecirilmesinde 6zel
sektor dnemli bir rol iistlenmektedir. Ozel sektdr acisindan kentsel
doniistim projelerine katilimin temel motivasyonu ise genellikle elde
edilecek ranttir. Bu durum, doniisiim projelerinin 6zellikle arazi degeri
yiiksek fakat yasam kalitesi diisiik alanlarda, Ornegin gecekondu
bolgelerinde yogunlagmasina neden olmaktadir. Bu bolgelerdeki
uygulamalar ¢ogunlukla eski yapilarin yikilarak yerine yliksek
standartli konutlarin inga edilmesiyle sinirli kalmakta; bdylece
dontigiim, fiziksel yenileme ve rant liretimi ekseninde sekillenmektedir
(Karakurt, 2018).

Tim bu yaklagimlar, kentsel doniisiimiin sadece mekansal degil
ayn1 zamanda ekonomik yeniden yapilanmay1 da icerdigini ve bu
slirecin tiim paydaslari i¢in adil fayda dagilimin1 gézetmesi gerektigini

gostermektedir.
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2.3.3 Fiziksel Dinamikler

Kentsel alanlarin ¢evre kalitesi ve fiziksel goOriiniimii, orada
yasayan bireylerin yasam kalitesi, glivenligi ve refah diizeyi agisindan
onemli gostergeler arasinda yer almaktadir. Sagliksiz ya da yipranmig
konutlar, ¢okiintiiye ugramis sehir merkezleri, kullanilmayan fabrikalar
ve bos araziler, ekonomik gerileme ve yoksullugun goriiniir yiizleri
olarak kabul edilmektedir. Bu durum, sehrin hem imajina hem de
isleyisine zarar vermekte; ayrica ekonomik ve sosyal degisimlere ayak
uyduramamasi ya da gerilemesinin belirtilerini ortaya koymaktadir. Bu
nedenle fiziksel doniisiim, kentsel sorunlara yonelik temel ¢oziimlerden
biri olarak 6ne ¢ikmaktadir (Jeffrey ve Pounder, 2008).

Kentsel doniisiimiin fiziksel boyutu, sehir dokusundaki ve
siluetindeki degisiklikleri; yerlesim yapisini; ulasim akslarini; arazi
kullanimi, sokak ve cadde diizenlerini; ayrica miilkiyet durumlarim
kapsamaktadir. Fiziksel yenilenme sayesinde sehir yeni kamusal
alanlar, altyapilar ve konutlar kazanmakta; bdylece mekansal kalite
artirilmaktadir. Bu fiziksel iyilesme, doniisiimiin temel hedeflerinden
biri olmakla birlikte daha genis ekonomik ve sosyal hedeflere de hizmet
etmektedir. Bir kentsel bolgenin fiziksel agidan iyilestirilmesi,
yurttaslarin ekonomik ve sosyal refah diizeylerinin artirilmasinin bir
parcast olarak goriilmektedir. Dolayisiyla fiziksel miidahaleler,
kapsamli  bir  doniisimiin  6nemli  bir  pargast  olarak
degerlendirilmektedir (Duman ve Zaman, 2021).

Kentsel donilistimiin  fiziksel boyutu, sadece mekéansal
diizenlemeleri degil, ayn1 zamanda yasam kalitesi, ekonomik, sosyal ve
kimliksel unsurlardaki degisimleri de beraberinde getirmektedir. Bu

nedenle fiziksel boyutun biitiinciil ve titiz bir sekilde planlanmasi
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gerekmektedir. Uygulamada, kentsel doniisiim projelerinde en fazla

tizerinde durulan boyut genellikle fiziksel boyuttur (Yilmaz, 2018).

2.2.4 Yasal Dinamikler

Kentsel doniisiim kapsaminda ydnetimsel yapinin kanunlarla
diizenlenerek yetki paylagimlarinin tespit edilmesi fazlasiyla 6nem
tagimaktadir. YoOnetsel yapmnin saglam bir sekilde insa edilmesi,
doniisim ¢alismalarinin basaris1 konusunda 6nem arz eden bir rol
oynamaktadir. Bu baglamda doniisiim faaliyetlerinde yerel yonetimler
bas unsur olarak kabul edilmekle beraber sivil toplum orgiitleri,
vatandaglar ve Ozel sektdor benzeri c¢esitli sehir paydaslar1 da
bulunmaktadir. Dolayisi ile yerel yonetimlerin kapasite ve yodnetim
yapilart doniisiim ¢aligmalar1 bakimindan fazlasiyla 6nem tasimaktadir
(Ozden, 2008). Yonetimsel ve yasal acidan diizgiin bir sekilde
olusturulan kentsel doniisiim planlamalari, doniisimden sonra
yasanabilecek olan problemlerin miimkiin olan en az seviyeye
indirilmesi bakimindan da 6nem arz etmektedir. Yonetimsel ve yasal
boyutun eksik olmasi veya diizgiin bir bigimde isletilmemesi halinde

hak mahrumiyetleri meydana gelmektedir (Tugcu ve Arslan, 2018).

2.4. Kentsel Doniisiim Siirecinde Temel Yaklasimlar

Kentsel doniisiim, kentlerin fiziksel, sosyal, ekonomik ve ¢evresel
yapilarinda meydana gelen degisimlerin planli ve sistematik bicimde
yonetilmesini ifade eder. Bu baglamda, doniisiim siirecini yonlendiren
ve farkli 6l¢eklerde uygulanan cesitli yaklagimlar gelistirilmistir. Her
bir yaklasim, kentin 06zglin kosullari, hedefleri ve sorunlari
dogrultusunda farkli miidahaleler 6ngoriir ve kentsel mekanin yeniden

yapilandirilmasina  katki  saglamaktadir. Bu boliimde, kentsel
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donilistimiin temel yaklasimlari olan kentsel yenileme, soylulastirma,
koruma, yeniden canlandirma ve yeniden gelistirme siirecleri ayrintili
olarak ele alinacaktir. Her bir yaklagim, doniistimiin amaglar1 ve
uygulama bigimleri agisindan farklilik gostermekte olup, kentlerin

stirdiiriilebilir kalkinmasina yonelik stratejik 6neme sahiptir.

2.4.1 Kentsel Yenileme

Kentsel yenileme, bir yerlesim sistemi ve séz konusu yerlesim
sistemini meydana getiren hali hazirdaki yapilarin fiziksel durumlarinin
yaninda ilgili kentsel alanda yasam ve saglik kosullarinin iyilestirilmesi
miimkiin olmadiginda s6z konusu yapilarin bir boliimiiniin ya da
timiiniin yikilip kentsel alanin yeniden imar edilmesi seklinde
tanimlanmistir (Keles, 1998).

Kentsel yenileme, kentsel alanlarda meydana gelebilecek olan
dogal afetler ve doga olaylar1 neticesinde meydana gelebilecek ciddi
felaketlerin Oniine ge¢ilmesinin yaninda toplumsal ve kentsel
caligmalarin bir sistem i¢cinde devam etmesinin saglanmasi amaci ile
kentsel doniisiim stireglerinde kabul edilen bir yaklagimdir. S6z konusu
yaklagimin temel igleyisi, kentsel alanda bulunan konutlarin tamaminin
yikilarak yeniden insa edilmesini kapsamaktadir. Ekonomik agidan
degerlendirildiginde, 6zellikle kentte yer alan ¢okiintii alanlarinda rantin
azaldig1 durumlarda, mevcut yapilarin yikilarak yerine yeni yapilarin
insa edilmesi olumlu sonuglar dogurabilmektedir. Ozellikle yasam
kalitesinin belirgin sekilde diistiigli, kamu diizeni ve gilivenligin tehdit
altinda oldugu bolgelerde kentsel yenileme yaklasimi etkili ve dogru bir
yontem olarak kabul edilmektedir. Ayrica, kentsel doniisiim

uygulamalarinda, baskasina ait taginmazlarda yogunlasan yasadisi
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yapilagmalarin bulundugu alanlarda bu yeni uygulama bi¢imleri sikca
karsilasilmaktadir (Dagkiran, 2016).

Bu yaklasimin uygulandigi alanlarda, problemli kentsel
bolgelerde yogun miidahalelerin yapildigr goriilmektedir. Zamanla
eskimis ve harabe haline gelmis kentsel alanlarin yeniden kazanilmasi
stirecinde, yeniden iiretim ve iyilestirme faaliyetlerinin es zamanl
yiiriitiilmesi s6z konusu olmaktadir. Bu nedenle, kentsel yenileme
calismalarinin  genis kapsamli planlar dahilinde ele alinmasi
gerekmektedir. Cilinkli bu tiir miidahalelerde, kamu giicliniin etkin
kullanim1 ve kamu katkis1 biiyiik 5nem tasimaktadir (Ongoren ve Colak,
2015). Fiziksel ve sosyal agidan baska segenek kalmamis olan ve
konutlarin iyilestirilmesinin miimkiin olmadig1 kentsel alanlarda,
kentsel yenileme yaklagiminin tercih edildigi agik¢a goriilmektedir
(Ozkul, 2017). Ayrica, bu yaklasim kapsaminda yapilan kentsel
dontigiim faaliyetlerinde, ge¢miste var olan islevi slirdiirmek isteyen
ancak siirec igerisinde islevini yitirmis kentsel alanlara, eski islevlerinin
yeniden kazandirilmasina yonelik g¢alismalarin ve arastirmalarin da

onemli bir yer tuttugu vurgulanmalidir (Erdede ve Bektas, 2014).

2.4.2.Kentsel Soylulastirma

Kentsel doniisiim ¢alismalarinda kentsel soylulastirma, ekonomik
acidan alt gelir grubunda yer alan insanlarin yasadig1 kentsel alanlarin,
orta ve Ust gelir seviyesindeki gruplarca yerlesime acilmasi olarak
tanimlanmaktadir. Bu yaklasimda, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan
eskimis ancak sehir merkezinde bulunan kentsel alanlarin, gelir diizeyi
yiiksek insanlarin yerlesimiyle yeniden canlandirilmasit ve sosyal

yapisinin  degistirilmesi  amaglanmaktadir.  Dolayisiyla  kentsel
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soylulastirma, bir kentsel alani fiziksel olarak korumanin Gtesinde,
ekonomik ag¢idan yasanabilir ve siirdiiriilebilir hale getirme stratejisi
olarak degerlendirilmektedir.

Kentsel soylulastirma, fiziksel ¢evrenin korunmasiyla birlikte
mevcut sosyal dokunun degismesini ve ortaya ¢ikan yeni sosyal yapinin
ekonomik olarak giliglenmis kentli bireyler tarafindan korunmasini ifade
etmektedir (Tekeli, 2011). Bu yaklasimin uygulandigi doniisiim
siireclerinde, farkli kiiltiir, ekonomik ve sosyal siniflardan kisilerin
gontllii olarak bir arada yasamalar1 amaglanirken, bazi durumlarda
zorlayict miidahaleler ve baski egilimleri de gozlemlenebilmektedir
(Erdede ve Bektas, 2014).

Diinya genelinde birgok tlilkede uygulanan kentsel soylulastirma,
kentsel doniisiim planlar1 arasinda en fazla tartisilan ve elestirilen
yontemlerden biridir. Alt gelir grubundaki kisilerin yillardir yasadiklar
bolgelerden ayrilarak baska alanlara go¢ etmeleri, toplumsal tabanda
“yerinden edilme” kaygisim beraberinde getirmistir (Demirkiran,
2008).

Kentsel soylulastirma projelerinin temelinde, ilgili kentsel
alanlarin fiziksel ve ¢evresel kalitesinin artirilmasi amaci yatmaktadir.
Ozellikle sehir merkezlerinde, iist gelir gruplarinin yer degistirmesiyle
birlikte kentsel kalitenin yiikseltilmesi hedeflenmektedir (Akalin,
2016). Bu yaklasim dogrultusunda yiiriitiilen doniisiim faaliyetlerinde
ise, yeni yapilagmalarin aksine, kentsel alanda bulunan ve tarihi ile etnik
kimligi yansitan ancak bakim gormemis yapilarin onarilmasi ve
tyilestirilerek korunmasi amaglanmaktadir. Bu yapilar, bakim ve onarim
sorumlulugunu iistlenecek yeni sakinlere kazandirilmaktadir (Daskiran,

2016).
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2.4.3. Kentsel Koruma

Bu yaklasimin benimsendigi kentsel doniisiim uygulamalarinda
temel hedef, kentsel alanda mevcut olan olumlu niteliklerin
korunmasidir. Kentsel yagamu siirdiiren bireylerin gegmisten giiniimiize
tasidig1 sosyoekonomik ve etnik ozelliklerin, yasam bigimlerinin
kaybedilmemesi; buna ek olarak, s6z konusu etnik ve kiiltiirel unsurlarin
devamimi saglayan fiziki g¢evrenin 6zgiin Ozelliklerinin muhafazasi
kentsel koruma yaklagiminin temel amaglar1 arasinda yer almaktadir.
Ancak zamanla ortaya c¢ikan doniisiim ve yeni gelismeler, kentte
olumsuz bir atmosfer yaratabilmekte; ge¢misten gelen kentsel yasamin
sembollerini barindiran doku ile modern hayat tarzi ve donemin
ihtiyaclarn arasinda uyum ve biitiinliiglin saglanmasi zorunlulugu
dogmaktadir. Aksi takdirde, ge¢cmisten gelen sosyoekonomik ve
kiiltiirel degerlerin kayb1 yasanabilmektedir (Sam, 2010).

Kentsel koruma yaklagiminin uygulandigi doniisiim siireclerinde,
ihtiyaca bagl olarak alinan onlemler ve tedbirler sayesinde, etnik ve
sosyoekonomik islevsellik diizeyinde artis gozlenme olasilig
dogmaktadir. Kente 6zgii niteliklerin korunmasi ve bu ozelliklerin
zamanla yok olmamasi i¢in fiziki iyilestirme ve bakim ¢alismalarinin
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu yaklasimda, fiziki boyuttan 6nce
ekonomik iglevsellik kaygilari 6n plana ¢ikmaktadir. Kentsel
soylulastirma ile kentsel koruma yaklasimlari, birbirini tamamlayan ve
biitiinleyen iki strateji olarak degerlendirilmektedir (Daskiran, 2016).

Kentsel donilisim planlamalarinda oncelikli olarak korunmasi
gereken unsur, kentsel alandaki yap1 ve kazanimlarin siirekliliginin
saglanmasidir. Sehir merkezindeki mevcut konutlarin yikilarak

yenilerinin yapilmasindan ziyade, mevcut dokunun kaliciliginin
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saglanmast amacglanmaktadir (Akalin, 2016). Bu baglamda “kentin
ozgtin kimliginin korunmasi” temel bir glindem maddesi olarak ortaya
cikmaktadir. Kentsel alanda geg¢misten gelen degerleri yansitan
yapilarin ortadan kaldirilmasi, kentin 6zgiin niteligini zedeleyerek
sosyal ve kiiltiirel etkinligin yipranmasina yol acacaktir. Bu nedenle,
“stmirlt  degisim ile koruma” yaklagimi benimsenmeli; zorunlu
degisikliklerin temel nedenleri incelenerek, sosyoekonomik ve fiziki
yapmin islevsel bir bicime doniismesine odaklanilmalidir. Ayrica,
kentsel alan1 ortak kullanan bireylerin kiiltiirel varliklardan daha fazla
yararlanmasin1 saglayacak diizenlemelerin de planlama siireglerine

dahil edilmesi gerekmektedir (Demirkiran, 2008).

2.4.4 Yeniden Canlandirma

Bu yaklasimda, koruma olanaklarinin dogru zamanda ve etkili
bicimde siirece dahil edilmesiyle, kentsel alanlarin sehre yeniden
kazandirilmasi esas alinmaktadir. Genellikle, kentsel alanlarin sehir
merkezinde yer alan, gecmiste kiiltiirel ve sosyoekonomik acidan
canlilik gostermis ancak zamanla bu hareketliligini yitirerek eski
canliligin1 kaybetmis bolgelerin, eski donemlerindeki dinamizmine ve
canliligina kavusturulmasi hedeflenmektedir. Yeniden canlandirma
yaklasimi, bu tiir alanlarin tarihi ve sosyoekonomik potansiyelini ortaya
cikararak, kentsel yasamin yeniden hareketlenmesini saglama ¢abasin
temel almaktadir. Bu Dbaglamda, gergeklestirilen doniisiim
faaliyetlerinde kentsel alanlarin eski heyecanmni ve islevselligini

yeniden kazandirmanin yollar1 arastirilmaktadir (Ozkul, 2017).
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2.4.5. Yeniden Gelistirme

Kenti yeniden gelistirme varsayimimi benimseyen kentsel
doniisim uygulamalari, yerel yonetimler tarafindan yiiriitiilmesi
durumunda kente olumlu katkilar saglamaktadir. Bu yaklagim
kapsaminda, kentsel alanlarda bulunan arsalarin degerinin artirilmasi,
ekonomik diizeyi orta ve iist gelir grubuna ait bireylerin bu bolgelere
yerlestirilmesi sosyal ve ekonomik agidan 6nemli bir gorev olarak kabul
edilmektedir. Bu yaklasimla gergeklestirilen doniisiim faaliyetlerinde,
kentsel alanin merkezinde yasayan mevcut niifus genellikle farkl
bolgelere taginmaktadir. Bu baglamda, sehri yeniden gelistirme
yaklagimi ile kentsel soylulastirma arasinda benzerlikler oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Ancak, bir alandan digerine gergeklesen niifus
hareketleri, kente ¢evresel ve sosyolojik anlamda bazi1 olumsuzlara da
neden olabilmektedir. Giiniimiizde gelismis iilkelerde uygulanan
kentsel doniisiim faaliyetlerinde, sehri yeniden gelistirme varsayimina
yonelik elestiriler; belirli yasin {izerindeki bireylerin mekansal
degisiklikten kaynaklanan rahatsizliklar1 ve doniisiim esnasinda yikilan
gecekondularin ardindan yeni gecekondulagmalarin farkli bolgelerde
olusmaya devam etmesi seklinde siralanabilir. Gelismekte olan
iilkelerde ise bu yaklasim, kent merkezindeki alanlarin modernlesmesi
ve yapt stokunun gli¢lendirilmesi agisindan en yaygin kullanilan
doniisiim stratejisi olarak kabul edilmektedir (Ongéren ve Colak, 2015).
Bu baglamda, sehri yeniden gelistirme yaklasimi, bolgenin kalitesinin
artirtlmasina yonelik doniisime bagl bir iyilesme siireci olarak da
degerlendirilmektedir (Demirkiran, 2008). Bu yaklasim genel olarak,
sosyal ve ekonomik yasamin geri dondiiriillemez bir sekilde bozuldugu

kentsel alanlarda tercih edilmektedir (Daskiran, 2016).
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2.5. Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim Siireci

Kentsel doniisiim olgusu, tarihsel siiregte ilk olarak Batili
iilkelerde ortaya ¢ikmistir. Bu iilkelerde, ekonomik ve sosyal yapilari
yipranmis alanlarda; sanayi, liman ve konut bdlgelerinde ekonomik
canlilbik kazandirmak ve sosyal dayanmigsmayi yeniden tesis etmek
amaciyla kentsel donilisim faaliyetleri gergeklestirilmistir. Bati
iilkelerindeki bu miidahale modellerinin ¢esitli donemlerde Tiirk
planlama sistemine yansimalar1 goriilmekle birlikte, Tiirkiye’de kentsel
donilisiim, baslangicta stratejik bir yaklasim olarak kabul edilse de
zamanla ekonomik ve politik dinamiklerin etkisiyle bilingsiz ve
giindelik tartismalarin konusu haline gelmistir.

Tirkiye’de ilk kentsel doniisiim 6rnekleri, Osmanli déneminde
1854 yilinda gergeklesen Aksaray yangini sonrasinda ortaya ¢ikmistir.
1923-1950 yillar arasinda ise, 6zellikle savas sonrasi yakilarak yikilmis
bolgelerin yeniden ingasi Oncelikli sorunlar arasinda yer almistir. Bu
donemde, “Tiirk sehri” kavrami tartigsmalar1 giindeme gelmis ve yapilan
mevzuat degisiklikleri, tarithi mekan ve mimari mirasin korunmasi ile
altyapt sorunlari gibi konularda cesitli anlagsmazliklar yaratmigtir
(Yenice, 2014).

Tirkiye’de metropoliten kentlerin ilk kentsel doniistim 6rnekleri
ise Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda, 6zellikle gecekondulasma siireciyle
gbzlemlenmistir. Bu tarihten itibaren kentsel doniisiim uygulamalari {i¢
ana donemde ele alinmaktadir (Ataév ve Osmay, 2007):

e 1950-1980 yillar1 arasinda endiistrilesme ve ekonomik biiylime

politikalarinin 6n planda oldugu dénem,

e 1980-2000 yillar1 arasinda biiylik kentlerin liberal ekonomi ve

kiiresellesme siireglerinden etkilendigi donem,
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e 2000 sonrast donem ise, yerel yonetimler ile 6zel sektor
arasinda is birliginin arttig1 ve kentsel doniisiimiin stratejik bir
yaklasimla ele alindig1 donem olarak tanimlanmaktadir.

Tiirkiye’de kentsel doniisiim siirecinin gelisimi 3 farkli donemde

ele alinmustir:

2.5.1. Birinci Donem: 1950 — 1980

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ¢ok partili siyasal yagama gectigi 1950
ile 1980 yillar1 arasindaki donem, kentlesme siireci agisindan belirleyici
bir evredir. Bu donemde, sanayilesme politikalarinin uygulanmasi ve
ekonomik biiylimenin hiz kazanmasiyla birlikte kirdan kentlere yogun
gocler yasanmistir. S6z konusu go¢ hareketleri, mevcut kentsel alanlarin
hizla niifus baskisina maruz kalmasina ve altyapisti yetersiz, plansiz kent
bolgelerinin olusmasina neden olmustur. Kentsel alanlarda artan niifus,
barinma ihtiyacinin acil bir sorun haline gelmesine yol agmis; ancak bu
ihtiyaca yonelik kamu miidahalesi yetersiz kaldigindan, kent
ceperlerinde halkin kendi olanaklariyla yasa dist bicimde insa ettigi
gecekondular yayginlasmistir.  Bu  siirecte ortaya ¢ikan diisiik
yogunluklu gecekondu alanlari, zamanla fiziksel, sosyal ve ekonomik
sorunlarin merkezleri haline gelmis; bu alanlarin yikilarak yeniden
yapilandirilmasi, donemin kentsel doniisiim uygulamalari arasinda
onemli bir yer tutmustur. Bu doniisiim siireclerine yon verebilmek
amaciyla ¢esitli yasal diizenlemeler ve mevzuat degisiklikleri de hayata
gecirilmistir (Yenice, 2014). Bu baglamda, kentsel biiytimenin kontrol
altina alinmas1 ve mekansal diizenin saglanmasi amaciyla yapilan
miidahalelerin, Tiirkiye’de kentsel doniisiimiin kurumsal ve hukuki

temelinin atildig1 ilk girisimler olarak degerlendirilmesi miimkiindiir.
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2.5.2. Ikinci Dénem: 1980 — 2000
1980 yilinda gerceklesen askeri darbenin ardindan, 1983'te
yeniden canlanmaya baslayan siyasi hayat ile birlikte Tiirkiye, liberal
ekonomik politikalara yonelmistir. Bu doniigiim, kentlesme
politikalarinda da belirgin etkiler yaratmis; oOzellikle gecekondu
bolgeleri ve kagak yapilagmanin rehabilitasyonuna yonelik uygulamalar
On plana ¢ikmistir. Bu hedef dogrultusunda, 1983—1988 yillar1 arasinda
cesitli yasal diizenlemeler hayata gecirilmistir (Yenice, 2014):
e “2805 Sayili Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykir1 Yapilara
Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 Sayili Imar Kanunu’nun
Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun™.
e “1984 tarihinde yasalasan 2981 sayili Imar ve Gecekondu
Mevzuatina Aykir1 Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler”.
e “6785 Sayili Imar Kanunu’nun Bir Maddesinin Degistirilmesi
Hakkinda Kanun”.
e “1986 tarihinde yasalasan 3290 Kanun”.
e 1987 tarihinde yasalasan 3366 Sayil1 Kanun”.
e 1988 tarihinde yasalasan 3414 Sayili Kanun”.
Bu yasal diizenlemelerle birlikte, kentlerde kagak yapilarin affi ve bu
yapilarin miilkiyet sorunlarimin ¢éziimii giindeme gelmis, gecekondu
alanlarmm planli konut alanlarina déniistiiriilmesi amaglanmistir. Ote
yandan, tarim sektoriindeki makinelesmenin hizlanmasi, kirsal alandaki
ig gilicli talebinin azalmasina yol agmis; bu durum kirdan kente gocii
daha da hizlandirmistir. 1980—1985 yillar1 arasinda yasanan yogun gog
hareketi sonucunda Tiirkiye tarihinde ilk kez kentli niifus, toplam

niifusun %50’sini agsmistir (Sekmen, 2007). Bu gelisme, hizli ve ¢ogu
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zaman plansiz kentlesme siireclerini beraberinde getirmistir. 1983—-1989
yillar1 arasinda hayata gegirilen Ankara Portakal Cigegi Vadisi Projesi
ile 1989-1994 donemindeki Dikmen Vadisi Projesi, bu donemde
gergeklestirilen 6nemli kentsel doniisiim uygulamalar arasinda yer
almaktadir. Bu projeler, serbest piyasa kosullarinda 6zel sektor ortaklig
ile gelistirilmis olup, kentsel rantin artmasi ve yapi yogunlugunun
yiikselmesi gibi sonuglar dogurmustur (Yenice, 2014). Bu baglamda,
donemin kentsel doniisiim yaklasimi, daha ¢ok fiziksel doniislim,
miilkiyetle ilgili diizenlemeler ve piyasa dinamiklerine dayali

gelismeler cercevesinde sekillenmistir.

2.5.3. Uciincii Dénem: 2000 — 2012

2000 yilindan itibaren, ozellikle 1999 Marmara Depremi'nin
etkisiyle birlikte, kentsel doniisiim olgusuna iligkin yasal diizenleme ve
degisikliklerde belirgin bir artis yasanmistir. Bu donemde, 2004 y1linda
hazirlanan “Kentsel Doniisiim ve Gelisim Kanunu Tasarist” 6nemli bir
doniim noktast olarak degerlendirilmektedir. Ancak kavramsal
tartismalar ve ¢esitli krizler neticesinde, tasarinin adi “Eskiyen Kent
Dokularinin Korunmasi ve Kullanilmasi Hakkinda Kanun Tasaris1”
olarak giincellenmistir. Bu siiregte sadece yasa ¢aligmalart degil, ayni
zamanda Toplu Konut idaresi Baskanligi (TOKI)’nin tek basina ya da
cesitli ortakliklarla kentsel doniislim uygulamalarinda daha aktif rol
almasini saglayacak diizenlemeler de glindeme gelmistir. Bu donemde
gerceklestirilen Onemli yasal diizenlemelerden bazilar1 sunlardir
(Yenice, 2014):

e “2981 Sayili Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykir1 Yapilara

Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 Sayili Imar Kanunu’nun
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Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun”.

e “5216 sayili Biiyiiksehir Belediyelerinin Yonetimi Hakkindaki
Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabulii
Hakkindaki Kanun (RG 10.7.2004)”.

e “5393 sayili Belediye Kanunu (RG 3.7.2005)”.

e “5273 sayili Arsa Ofisi Kanunu ve Toplu Konut Kanunu’nda
ve Genel Kadro ve Usulii Hakkindaki Kanunun Eki Cetvellerin
Toplu Konut Idaresi Baskanligina Ait Boliimiinde Degisiklik
Yapilmast Hakkinda Kanun (RG 12.5.2004)”.

e “5226 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu ve
Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun (RG
27.7.2004)”.

e “5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz Varliklarin
Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda
Kanun (RG 5.7.2005)”.

e “Doniisiim Alanlar1t Hakkinda Kanun Tasaris1”.

e “5104 sayili Kuzey Ankara Girisi Kentsel Dontlistim Projesi
Kanunu”.

Bu donemin sonlarina dogru ¢ikarilan en dikkat c¢ekici
diizenlemelerden biri, 2012 yilinda yiiriirliige giren 6306 sayili “Afet
Riski Altindaki Alanlarin Doniistiirtilmesi Hakkinda Kanun olmustur.
Bu yasa, "kentsel doniisim" terimini dogrudan kullanmaktan
kacinmakla birlikte, afet riski tasiyan bolgeler ile riskli yapilarin
doniistiirilmesini amaglamaktadir.

Tirkiye'de kentsel doniistimiin bu {i¢ doneminin genel 6zellikleri

degerlendirildiginde:
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e Kamusal kurumlarin ve yasal araclarin etki giicliniin artt1g1,
e Kamusal faydanin cogu zaman geri planda birakildigy,

e Parcaci ve projeye 6zgii ¢oziimlerin 6n plana ¢iktigi,

e insaat artis haklarinin finansman araci olarak kullanildig1 ve

e Gayrimenkul temelli bir yaklasimin  benimsendigi

goriilmektedir.

2.6. Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim Sorunlar:

Tirkiye’de kentsel donilistim, afet riski tasiyan, ¢okiintii haline
gelmis veya sagliksiz yapilasmalarin doniistiiriilmesini hedefleyen
onemli bir politika araci olarak one ¢ikmaktadir. Ancak bu siirec;
mevzuattan yerel yonetime, finansmandan planlamaya, toplumsal
etkilerden rant sorununa kadar bir¢ok yapisal ve islevsel agidan problem
barindirmaktadir.

Bu boliimde, Tirkiye’de kentsel doniisiimiin ¢ok yonlii sorun

alanlar1 basliklar halinde ele alinmustir.

2.6.1. Mevzuat Kaynakh Sorunlar

Tiirkiye’de kentsel dontisiimle ilgili yasal diizenlemeler fiziksel
doniistime odaklanmakta, sosyal ve ekonomik boyutlar1 ihmal
etmektedir. 5393 sayili Belediye Kanunu gibi mevzuatlar, yerel
yonetimlere genis yetkiler verse de toplumun ihtiyaglarina duyarsiz
uygulamalara neden olabilmektedir. Doniisiim projelerinde kamusal
yarar yerine rant 6n plana ¢ikmaktadir. Tarihi ve kiiltiirel alanlarin
korunmasina yonelik 5366 sayili yasa gibi baz1 yasal ¢ergeveler mevcut
olsa da wuygulamada yetki karmasast ve belirsizlikler sorun

yaratmaktadir. Siireclerin planlama, tasarim ve uygulama boyutlar
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detaylandirilmadigr i¢in keyfi uygulamalar ortaya cikmakta ve
stirdiiriilebilirlik, kent kimligi gibi 6nemli ilkeler goz ardi1 edilmektedir.
Yasal bosluklar, doniisim projelerinde disiplinler arast yaklasim
eksikligine ve alakasiz kisilerin projede rol iistlenmesine neden
olmaktadir. Ayrica merkezi yonetimin artan miidahalesi, yerel karar
alma siireglerini zayiflatmakta ve sehirlerdeki doniistimiin daha ¢ok

siyasi kontrol aracina doniismesine neden olmaktadir (Yetkin, 2019).

2.6.2. Yerel Yonetim Kaynakli Sorunlar

Kentsel doniisim uygulamalarinin yiiriitiiclisii  olan yerel
yonetimler, mevzuatin yetersizligi ve planlamada biitiinciil yaklasimdan
uzak olmalar1 nedeniyle etkin bir doniislim silireci sunamamaktadir.
Yerel yénetimlerin rol ve sorumluluklar net ¢izilmedigi gibi, TOKI ve
bliyiiksehir belediyeleri gibi aktorler arasinda gorev ¢akigmalar1 da
yasanmaktadir. Afete direngli kentler olusturmak yerine, plansiz ve ¢ok
katli yapilagsmalara izin verilmesi, sehirlerin sagliksiz hale gelmesine
yol agmaktadir. Uzman personel eksikligi ve sosyal konut {iretiminde
diisiik performans, 6zellikle alt gelir gruplarini olumsuz etkilemektedir.
Bu durum hem zaman ydnetimi hem de projelerin sosyal boyutlari
acisindan sorun yaratmaktadir. Kent kimligi gz ardi edilerek yapilan
doniistimler, mekansal aidiyetin zedelenmesine yol ag¢maktadir.
Finansman yetersizligi de en temel sorunlardan biridir.

Kentsel doniisiim siirecinde yerel yonetimlere iliskin ¢esitli yasal
diizenlemeler mevcut olsa da, bu diizenlemeler uygulamada yeterli
diizeye ulasamamaktadir. Bu eksikligin temel nedeni, biitiinciil ve
entegrasyon esasli bir planlama sisteminin benimsenmemis olmasidir

(Giil, 2012). Yonetimsel anlamda, doniisiim alanlarindaki paydaslar ve
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roller yasalarda tanimlanmis olsa da, uygulamada bu aktorler arasinda
koordinasyon saglanamamaktadir. Ozellikle yerel belediyeler,
biiyiiksehir belediyeleri ve Toplu Konut idaresi Baskanligi (TOKI) gibi
kurumlarin yetki ve sorumluluklari netlestirilmeli; bu aktorlerin kentsel
donlisimiin ~ temel amaglart  dogrultusunda hareket etmeleri
saglanmalidir (Ozden, 2006). Yerel yonetimlerin, afet riskine duyarli
kentlesme politikalar1 gelistirmek yerine, riskli ve plansiz yapilagsmalara
izin vermesi; yiiksek katli yapilarin tesviki gibi uygulamalarla kentlerin
zaman icinde sagliksiz ve kirilgan hale gelmesine neden olmaktadir
(Giil, 2012). Bu durum, yerel yonetimlerin kamusal sorumlulugunu
yerine getirmede yetersiz kaldigin1 gostermektedir.

Kentsel doniisiim alaninda uzmanlagmis teknik personel eksikligi
de onemli bir sorundur. Uzmanlik yetersizligi, projelerin bilimsel
ilkelere dayali olarak yliriitiilmesini engellemekte; bu da uygulamalarda
cesitli hatalara neden olmaktadir. Ayrica yerel yonetimlerin sosyal
konut tiretme kapasitesinin oldukg¢a diisiik olmasi, 6zellikle diisiik gelirli
kesimlerin barinma sorunlarini derinlestirmektedir. Bu durum, sosyal
devlet anlayisindan uzaklasildigini ve toplumsal esitsizligin doniistim
stiregleriyle daha da arttigim1 gostermektedir (Yetkin, 2019). Kentsel
dontisiim dogas1 geregi uzun vadeli bir siirectir. Ancak yerel yonetim
secimlerinin kisa donemli olmasi, siireklilik gerektiren projelerin
sekteye ugramasina yol agmaktadir. Yonetim degisiklikleri, hem zaman
yonetimini hem de proje uygulamalarini olumsuz etkilemektedir.
Ayrica projelerin agamali olarak yiiriitiilmesi, baz1 ¢ikar gruplarina
maddi kaynak saglamak amaciyla sosyal boyutun ihmal edilmesine

neden olmaktadir (Arslan, 2013).
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Yasal c¢ercevede, doniisiim siireclerine iligkin yiikiimliliikler
belirlenmis olsa da, uygulamada cogunlukla tek tip yaklasimlar
benimsenmektedir. Alanin 6zgiin nitelikleri dikkate alinmaksizin
gelistirilen bu tiir miidahaleler, kentsel kimligin kaybina yol agmaktadir.
Bu durumun nedenlerinden biri, mevcut imar planlarinin igerik olarak
gbzden gecirilmeden yeni planlara oldugu gibi aktarilmasi ve yenilik¢i
planlama anlayislari benimsenmeden yapilmasidir. Ote yandan, yerel
yonetimlerin, hak sahipleriyle anlasarak gecekondu alanlarini modern
yapilara doniistiirmesi, kente 6zgili sosyal ve kiiltiirel dokunun ortadan
kalkmasima neden olmakta; bu da kentlilerin aidiyet duygusunu
zedelemektedir (Ocal ve Ihtiyaroglu, 2020). Kentsel déniisim
uygulamalarinin Onilindeki en kritik sorunlardan biri de yeterli
finansman kaynaklarinin saglanamamasidir (Ozden, 2006). Kentsel
doniistim siire¢lerinin saglikli bir bicimde yiiriitiilebilmesi i¢in yalnizca
fiziksel yenileme degil; restorasyon, sagliklastirma, bakim-onarim ve
halk katilimi gibi unsurlar i¢in de ciddi mali kaynaklara ihtiyag
duyulmaktadir. Tirkiye’nin mevcut ekonomik kosullar1 bu ihtiyaci
karsilamada yetersiz kalmakta ve yeni finansman modelleri arayisini

zorunlu kilmaktadir (Bilen, 2013).

2.6.3. Finansman Sorunu

Kentsel doniisiim projelerinde finansman 6nemli bir engel teskil
etmektedir. Imar artislariyla ¢dziim arayislari, finansal siirdiiriilebilirligi
saglamamakta; kredi ve fonlara erisim  eksikligi siireci
yavaslatmaktadir. Ozellikle vergi ve harg yiikleri, doéniisiimiin
maliyetini  artirmaktadir. Afet sonrast harcamalar, Onleyici

planlamalarin yetersizligini ortaya koymaktadir. Finansal hazirligin afet
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oncesi yapilmamasi hem sehir hem de toplum agisindan kayiplara neden
olmaktadir. Kamu-6zel sektor is birlikleri, sadece yiiksek degerli
bolgelerde uygulanmakta, diisiik gelirli bolgelerde ise kamu miidahalesi
olmaksizin birakilmaktadir. Belediyelerin biitcesi yetersiz kalmakta;
TOKI gibi kurumlarla yapilan projeler ise genellikle liiks konut
tiretimine yoOnelmekte, bu da sosyal dengenin bozulmasina neden
olmaktadir. Etkili ve adil bir finansman modeli olusturulmadan saglikli
dontigiim miimkiin gériinmemektedir (Acuner, 2014;Yetkin, 2019; Erol,

2020).

2.6.4. Planlama Yaklasimlari Sorunlar

Kentsel doniislim planlamalarinda engelli bireyler, sosyal
donatilar ve siirdiiriilebilirlik gibi konular yeterince dikkate
alinmamaktadir. Yerel yonetimler kaynaklar1 verimli kullanamamakta,
planlama kararlar1 ¢ikar odakli alinmaktadir. Siirdiiriilebilir ve yenilikgi
yaklagimlar yerine klasik yontemler tercih edilmektedir. Toplum
katiliminin saglanamamasi, halkin ihtiya¢larinin g6z ardi edilmesine yol
agmakta ve donilisim projeleri yasam kalitesini diisiiren sonuglar
dogurmaktadir. Planlamalarda parsel 6l¢eginde diisiiniilmesi, mekansal
biitiinliigli ve estetik kaliteyi zedelemektedir. Her bdlgeye ayni
planlama yaklasgiminin uygulanmasi, yerel ihtiya¢ ve ozelliklerin goz
ard1 edilmesine neden olmaktadir. Son yillarda biitlinciil ve stratejik
bakis ac¢isinin 6nem kazandigi goriilse de uygulamada ¢ok aktorlii yap,
farkli anlayislara ve ¢ikar catigmalarina neden olabilmektedir (Koktiirk
ve Koktiirk, 2007; Atadv ve Osmay, 2007; Kocak ve Tolanlar, 2008;
Tiizer, 2015)
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2.6.5. Toplumsal ve Mekansal Sorunlar

Dontisiim projeleri, ¢ogu zaman toplumun kiiltiirel yapisini,
yasam tarzini ve yerel kimligi goz ardi etmektedir. Hizla artan konut
ihtiyacina cevap olarak insa edilen yiiksek katli yapilar, mekansal
bozulmalara ve afet aninda yikilabilir yapilara yol agmaktadir. Dogal,
tarihi ve tarimsal alanlar zarar gérmekte, sehir dokusu bozulmaktadir.
Toplumsal agidan ise yerinden edilen bireyler yeni alanlara uyum
saglayamamakta, komsuluk iliskileri ve toplumsal baglar
zayiflamaktadir. Niifus planlamasinin yapilmamasi, bazi bolgelerde
yogunluk, digerlerinde 1ssizlik yaratmaktadir (Akkar, 2006; Yildirim,
2006; Giir ve Dostoglu, 2016; Yilmaz, 2019).

Kentsel donilistim projelerinde ¢ogu zaman hedeflenen amacg ve
ilkeler =~ uygulamaya  yansitilamamakta;  biitlinciil  planlama
yaklagimlarinin eksikligi dikkat ¢ekmektedir. Ekonomik ve sosyal
sorunlara kalict ¢oziimler getirilememesi, yerel gereksinim ve 6zgiin
niteliklerin g6z ardi edilmesi, planlamalarin basarisini sinirlayan temel
unsurlar arasinda yer almaktadir. Ayrica Kkiiltiirel ve toplumsal
stirekliligin gdzetilmemesi, bu projelerin kamuoyunda elestirilmesine

neden olmaktadir (Keles vd., 2022).

2.6.6. Rant Sorunu

Kentsel doniisiim siireci, ciddi rant firsatlar1 yarattigi i¢in ¢ogu
zaman kamu yararindan sapmaktadir. FElde edilen rantin esit
dagitilmamasi, sosyal esitsizligi artirmakta ve alt gelir gruplarint sehir
disina itmektedir. Sosyal konut ihtiyaci g6z ardi edilerek yiiksek gelir
gruplarina yonelik yapilagsmalar tercih edilmektedir. Plansiz biiylime,

kentsel degerlerin tahrip edilmesine yol agmakta; kacak ve ruhsatsiz
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yapilarin bile doniisiimle rant nesnesine doniistiigii goriilmektedir. Bu
durum, kentlerin kimliksizlesmesine, yasam kalitesinin diigmesine ve
uzun vadede sosyal huzursuzluklara neden olmaktadir (Ustiin, 2008;

Gorgiilii, 2009; Meydan, 2013; Sezik, 2020; Keles vd., 2022).

2.6.7. Afet Sorunu

Tiirkiye’de sik¢a yasanan depremler, sel ve heyelan gibi afetler,
kentsel doniigiimiin zorunlulugunu ortaya koymaktadir. Ancak afet
odakli doniisiim caligmalar1 genellikle afet sonrasi baslatilmakta,
Onleyici planlama yapilmamaktadir. 1999 Marmara ve 2011 Van
depremleri sonrasi ¢ikarilan yasalar bile bir¢ok eksiklik igermektedir.
6306 sayil1 yasa, afet riskine karsi kapsamli gibi goriinse de mekansal
tanimlar, uygulama siireci ve miilkiyet haklar1 agisindan yetersizdir.
Ayrica merkezi yOnetimin artan rolii, yerel katilimi sinirlamakta,
doniisiim projelerini rant odakli hale getirmektedir. Dogal afet yasanan
bolgelerde, riskli alanlarin bosaltilmasinda belirli  bir siireg¢
izlenmemesi, yeni yerlesim alanlarinin se¢imi ve uyum siireci sorunlari
meydana gelmektedir. Afetzedelerin yalmizca konut degil, sosyal,
kiltirel ve ekonomik gereksinimlerinin de dikkate alinmasi
gerekmektedir (Karadag ve Mirioglu, 2011; Uslu ve Uzun, 2014;
Candas vd., 2016; Tercan, 2020; Peker ve Orhan, 2021).

Buraya kadar aktarilan bilgiler dogrultusunda, kentsel doniisiim
kavraminin tanimi ve tarihsel gelisimi ¢ercevesinde Tiirkiye’deki
kentsel doniisiim olgusu ele alinmustir. Tiirkiye’de kentsel doniisiim
stireci genellikle eski, riskli ya da sagliksiz yapilarin yikilarak yerlerine
modern, giivenli ve saglikli yasam alanlarinin insa edilmesini

kapsamaktadir. Bu siire¢; depreme dayanikli yapilar olusturmak, yasam
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kalitesini artirmak ve kent estetigini iyilestirmek gibi temel hedefler
dogrultusunda  sekillenmektedir. Tiirkiye'de kentsel doniisiim
uygulamalari, kamu ve 6zel sektdriin is birligiyle yiiriitiilen, cok aktorlii

ve ¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
Calismanin bu boliimiinde ¢alismanin modeline, evren ve
orneklemine, veri toplama araglarina ve verilerin analizine dair genel

bilgilere yer verilmistir. 5 asamada yliriitiilen ¢alismanin akis semast

Sekil 1°de verilmistir.

* Calismanin konu, amag ve énepunin belirlenmesi.
1. Asama + Literatiir tarama (Kentsel doniigiim, diinyada ve Tirkiye’ de
kentsel déniigiim, kentsel doniigiime iligkin gbriislerin analizi)

* Caligma alaniyla 1lgil verilenin olusturulmas:
2. Asama ( Alana iliskin bilgiler, alanla ilgili fotograflar)
. * Kastamonu kenti Kuzeykent Mahallesibolge
3. Asama halkimin kentsel dontistime iliskin gorislerinin analiz
* Calismaya iligkm bulgular (Katilmeilanm kigisel bilgilers,
4. As ama kisisel bilgilerine gore kentsel doniigiim ve yagadiklar
verle ilgil goriislerinin kargilastirnlmasi)
5. As ama + Kuzeykent Mahallesidzelindekentsel doniigimeiligkin
oneriler

Sekil 1: Calismanin akis semasi

3.1.Calisma Alam

Konumu, niifus yogunlugu, kentsel gelisim siireci ve
tiniversitenin bulunmasi nedeniyle ¢aligma alani olarak Kuzeykent
Mabhallesi se¢ilmistir.

Kastamonu’nda zaman icerisinde yeni yerlesim alanlarina
gereksinim duyulmaya baslandigindan dolay1 geleneksel sehir merkezin
kentin kuzey-giiney uzantis1 boyunca kent gelisim gdstermeye
baglamistir. Gelisim bolgesi igerisinde yer alan birtakim konut
tipolojileri kapsamindaki geleneksel dokuya hakim olan ozellikler

modern yapilar iizerinde de uygulamaya alinmaya baslamistir. Modern
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yapilar iizerinde uygulamaya aliman s6z konusu geleneksel doku
orneklerini sehrin kuzeyinde yer alan Kuzeykent Mahallesi’nde gérmek

mumkindiir.

Her ne kadar Kastamonu uzun yillardir 6zellikle kirsal alanlardan
disa go¢ veren bir kent profili sergilese de, son donemde {iniversitenin
ve Askerlik Subesi'nin kurulmasi gibi ¢esitli etkenler sayesinde kent
merkezine yonelik sinirli da olsa bir niifus artisi  yasandigi
gozlemlenmektedir. Bu durum, yeni yerlesim alanlarina olan
gereksinimi artirmigtir. Bu baglamda, yeni yerlesime agilan Kuzeykent
bolgesi, toplu konut alanlariyla birlikte diizenli ve modern kentlesmenin
bir 6rnegini sunmaktadir (Sekil 3 ve 4). Ancak kentin genelinde benzer
bir kentsel yapidan s6z etmek miimkiin degildir. Sehir merkezinde dar
yol agi, sinirh yesil alanlar ve bitisik nizamda insa edilmis yapilardan

dolay1 kent genelinde plansiz bir kentlesme goriilmektedir.
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‘?_, A&\ e .' - ‘ z :
Sekil 3: Kastamonu Kuzeykent Mahallesi’nin 2017 ve 2024 yillarina ait gorselleri

Sekil 4: Kuzeykent Mahallesi kentsel doniisiim projeleri yapimi dncesi ve sonrasina
iliskin 6rnek gorselleri



39 | BiR MAHALLENIN YENIDEN INSASI: YEREL HALKIN GOZUNDEN KENTSEL DONUSUM

3.2. Yontem

Calismada nicel aragtirma yaklagimlarindan biri olan genel tarama
modeli kullanilmistir. Genel Tarama Modeli, 6énemli sayida 6geden
olusan bir evrendeki niifusun kapsamli bir degerlendirmesini yapmak
amaciyla, evrenin tamamin1 veya ondan temsili bir Ornegi
degerlendirmek icin kullanilan metodolojilerle ilgilidir. Gegmisten
gelen veya gilinlimiizde de varligini siirdiiren bir durumu bulundugu
haliyle ifade etmeyi hedefleyen ¢aligma yaklasimina tarama modeli
denmektedir (Karasar, 2012). Calismada da Kastamonu kentinin
Kuzeykent Mahallesindeki kentsel doniisiim uygulamalarina halkin algi
ve tutumlarmin belirlenmesi amaglandigindan en uygun yontemin
tarama modeli oldugu belirlenmistir. Nicel veriler anketlerin
uygulanmast yoluyla elde edilir. Elde edilen niceliksel verilerin
istatistiksel analizi yoluyla ¢ikarimlar yapilmaya ¢alisiimaktadir. Daha
sonra incelenen senaryo veya konuya iliskin kapsamli bir gerceve
olusturulduktan sonra bu cer¢eveden ayri bir boliim segilerek 6zgiin
vaka caligmalarina baglanir. Bu 06zel c¢alisma bigimi olaylarin,
nesnelerin, varliklarin, kurumlarin ve ¢esitli disiplinlerin dogasini ve
ozelliklerini agiklamaya ¢alisir (Biiytikoztiirk vd., 2013). Ayrica tarama
caligmas1 kapsaminda, ¢alisma evreninden aliman oOrneklemin
demografik 6zellikleri, dnceden belirlenen konulara bakis agilar1 ve
konuya iligkin tercihleri tespit edilmeye calisilir (Bahtiyar ve Can,
2016). Calisma, genel puan ile konuyla ilgili olarak belirlenen

degiskenler arasindaki esitsizligi analiz edilmistir
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3.2.1. Evren ve Orneklem

Calisma, Kastamonu kentinin Kuzeykent Mahallesindeki bolge
halkinin katihmiyla yapilmistir. Anket yapilacak kisi sayisinin
bulunmasi  i¢cin  kesitsel = yontem = hesaplamasi ve n=
(Z2NPQ)/(ND2+Z2PQ) formiilii kullanilmistir (Ozdamar, 2001). Buna
gore ulasilmasi gereken kisi sayis1 384 olarak hesaplanmistir. Ancak,
testin giivenirligini arttirmak icin daha fazla sayida kisiye (446 kisi)
anket uygulanmistir. Calismada katilimcilarin goniillii olmasi 6n planda

tutulmustur.

3.2.2. Verileri Toplama Teknikleri

Calismada kullanilan veri toplama aract 3 bolimden
olusmaktadir. ilk béliimde katilimcilarm kisisel bilgilerinin yer aldig
sorular yer almaktadir. Ikinci ve iiglincii béliimde ise Demir (2021)
tarafindan olusturulan yasanilan yere iliskin goriisler ve kentsel
dontigiime iligkin goriislere yonelik anket formlari yer almaktadir.
Anket formlar1 5°li likert (1: Kesinlikle katilmiyorum- 5: Kesinlikle
katiliyorum) seklinde degerlendirilmektedir. Anket ¢aligmasiyla
incelenen bolge halkinin kentsel doniisiim konusunda goriisleri alinmas,
memnuniyet ve sikayet durumlar1 degerlendirilmistir.

Calismaya icin gerekli etik izin Kastamonu Universitesi Bilimsel
Calismalar Etik Kurulu onayr alinmistir. Anket uygulamasi oncesinde
katilimcilar anket hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra anket,
katilimcilara uygulanmigtir. Uygulama ortalama 10 dakika stirmiistir.

Yaganilan yere iliskin goriislerde katilimcilarin  niifusun,
yapilarin, trafik sorunlarinin, sosyal ve kiiltiirel imkanlarin artmasina,

dogal alanlarin, gilivenligin, tarim alanlarinin, bahgeli evlerin
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azalmasina, komsuluk iligkilerinin bozulmasina, ulagim saglik ve egitim
kosullarinin zorlagmasina katilim diizeyleri tespit edilmektedir.

Kentsel doniisiime iligskin goriislerde, katilimeilarin farkl: etkiler
konusundaki katilim diizeyleri tespit edilmektedir. Bu etkiler arasinda;
kentsel doniisiimiin topluma, belediyelere ve insaat sektoriine sagladigi
yararlar, yasam standartlarini yiikseltmesi, sosyal yasama katkisi, insa
edilen konutlarin saglamligi, ulasim, giivenlik ve ¢evre sorunlarinin
¢oziimiine katkist ile acik ve yesil alan miktarinin artirilmasi gibi olumlu
yonler yer almaktadir. Ote yandan, fiyatlarin yiikselmesi, yasam
giderlerinin artmasi, dogal ¢evrenin zarar gérmesi, mahalle yapisinin
bozulmasi ve komsuluk iligkilerinin zayiflamasi gibi olumsuz etkiler de

katilimcilar tarafindan degerlendirilmistir.

3.2.3 Verilerin Analizi

Calismada elde edilen wverilerin analizinde “SPSS 27.0”
programindan faydalanilmistir. Veriler degerlendirilirken tanimlayici
istatistiksel metotlarinin yan sira, “glivenilirlik analizi” ve demografik
verilerle anket yarg: ifadelerinin iligkilerini 6lgen parametrik testler
yapilmistir.

Calismada katilimcilarin demografik bilgilerine yonelik elde
edilen veriler betimsel istatistik yOntemiyle ortalama ve frekans
degerleri hesaplanmustir. Olgegin gecerlilik ve giivenirligini belirlemek
icin Cronbach alfa katsayis1 hesaplanmistir. Yapilan analizler
sonucunda Ol¢egin Cronbach alfa katsayis1 0.70’in iizerinde ¢ikmistir.
Cronbach alfa katsayisina gore bir Olgegin giivenilir olarak kabul
edilmesi i¢in Cronbach alfa degerinin 0.70 ve iistii degerlerde olmasi

gerekmektedir (Tavsancil, 2002). Elde edilen kat sayr degerinin
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0.70’ten biiylik olmasi bu calismada kullanilan 6l¢egin yliksek
giivenirlikte bir 6lgek oldugunu gostermektedir (Tablo 2).

Tablo 2: Olgegin gegerlilik ve giivenirlik degeri

Cronbach Alfa
Yasanilan Yere iliskin Goriisler 0.96
Kentsel Déniisiime Iliskin Goriisler 0.97

Bu noktada parametrik veya parametrik olmayan analiz
yontemleri arasinda uygun se¢imi belirlemek icin veriler iizerinde
normallik testi yapilmasi gerekmektedir. Olgek puanlarinin normal
dagilima uygunlugunu degerlendirmenin temel prosediirii ¢arpiklik ve
basiklik istatistiklerinin hesaplanmasini icermektedir. Normal dagilimin
yeterliligi ¢ogunlukla +3 ile -3 aralifinda olmasi beklenen oOlgek
puanlarindan elde edilen basiklik ve c¢arpiklik degerlerinin
degerlendirilmesiyle belirlenir. Sonug olarak 6lgek puanlarinin normal
dagilima sahip oldugu kabul edilmistir (Tablo 3). Ayrica ilgili 6lcek ve
boyutlara ait histogram, grafik ve degisim katsayilar1 lizerinde analiz
yapilarak normal dagilima uygunluklar1 ortaya konmustur. Verilen
ortam igerisinde yapilan analizlerde parametrik yaklagimlar
kullanilmistir. Analizlerde test tekniklerinden bagimsiz gruplar t testi ve

tek yonlii varyans testi kullanilmastir.

Tablo 3: Verilerin normallik analizi

Ortalama SS Carpikhk  Basikhik
Yasanilan Yere Iliskin Goriisler 3,6016 0,92665 -1,463 1,240
Kentsel Déniisiime Iliskin 3,5186 0,89698 -1,199 0,993

Gorligler
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4. BULGULAR

Calismanin bu boliimiinde ¢alismadan elde edilen bulgulara ve bu
bulgularin degerlendirmelerine yer verilmistir.

Katilimcilarin kigisel bilgilerine iliskin bulgular incelendiginde
%43’liniin erkek, %57’sinin kadin oldugu; %17’sinin 18-25 yas
arasinda, %50,7’sinin 26-35 yas arasinda, %15’inin 36-45 yas arasinda,
%17,3’1iniin 46 yas ve lizerinde oldugu; %64,6’sinin evli, %35,4 linlin
bekar oldugu; %40,4’linlin ¢cocugu yokken %30,3’iiniin 1, %18,8’inin
2, %10,5’inin ise 3 ve lizerinde ¢ocugu oldugu; %2,2’si ilkokul, %2,5’1
ortaokul, %31,4°0 lise, %10,8’1 yliksekokul, %52,7’si {niversite
mezunuyken %0,2’sinin okur-yazar oldugu, %0,2’sinin ise okur-yazar
olmadig1; %48,4’liniin 5 yil ve daha az, %23,8’inin 6-15 yil arasi,
%27,8’inin 16 y1l ve iizeri siiredir ikamet ettigi; %55,2’sinin 10 yas ve
daha az, 9%27,8’inin 11-20 yas arasi, %17 sinin ise 21 yas ve {izeri bina

yast oldugu tespit edilmistir (Tablo 4).
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Tablo 4: Katilimcilarin demografik bilgilerine ait bilgiler

n %
Erkek 192 43,0
Cinsiyet Kadm o 70
18-25 yas arasi 76 17,0
26-35 yas arast 226 50,7
Yas 36-45 yas arasi 67 15,0
46 yas ve lizeri 77 17,3
. Evli 288 64,6
Medeni Durum Bekar 5% 354
Yok 180 404
1 135 30,3
Cocuk Say1st 2 84 18,8
3 ve iizeri 47 10,5
Tkokul 10 2,2
Ortaokul 11 2,5
Lise 140 31,4
Yiiksekokul 48 10,8
Egitim Durumu Universite 235 52,7
Okur-yazar 1 2
Okur-yazar degil 1 2
5 yil ve daha az 216 48,4
; - 106 23,8
Tkamet Y1l 6-15 y1l arasi
16 yil ve tizeri 124 27,8
10 yas ve daha az 246 55,2
- 124 27,8
Bina Yas 11-20 yas arasi
21 yas ve iizeri 76 17,0

Katilimcilarin %58,1°1 eski ve ciiriimiis binalarin bulundugu
alanlarin kentsel doniisiim oncelikli alanlar oldugunu ifade etmislerdir.
%72’s1 kentsel doniisiim Oncesi basvurulmasi gereken kisinin bolge
halk1 oldugunu belirtmistir. %51,8°1 kentsel doniistim ger¢eklestirmesi
gereken kurumun belediyeler oldugunu ifade etmistir. %74,7’si
Kuzeykent’te yapilmakta olan kentsel doniisim projelerini
bilmediklerini, %40,1°1 ise yasadig1 yer ic¢in kentsel donilisiim

konusunda kararsiz oldugunu ifade etmislerdir (Tablo 5).
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Tablo 5: Katilimcilarin verdikleri cevaplarin dagilimi

n %
Eski mahallelerin bulundugu alanlar 135 30,3
Kentsel Doniisiim Gecekondularin bulundugu alanlar 52 11,7
Oncelikli Alan Eski ve ¢lirimiis binalarin bulundugu alanlar 259 58,1
Bolge halki 321 72,0
Mahalle muhtari 37 8,3
Kentsel Doniisiim Oncesi [ Sjvil toplum kuruluslars 36 8,1
Bagvurulmasi Gereken _
Kisi Universiteler 38 8,5
Diger 14 3,1
Belediyeler 231 51,8
TOKI 107 24,0
Kentsel ~ Déniisiim Kooperatifler 12 2,7
Gergeklestirmesi Gereken
Kurum Bakanlik 77 17,3
Ozel insaat sirketleri 19 43
Kuzeykent’te Yapilmakta | Evet 113 253
Olan Kentsel Doniigiim
Projelerini Bilme Hayrr 333 747
Evet 147 33,0
Yasadig1 Yer Icin Kentsel Hayir 120 26,9
Déniisiim Gerekliligi
Kararsizim 179 40,1

Katilimcilarin - kentsel doniisime iligkin  goriislere  katilim
diizeylerine iligkin sonuglar Tablo 6’da verilmistir. Bu sonuglara gore;

“Kentsel doniisiim toplum yararinadir” ifadesine yerel halkin
%45,3 katilirken % 26,2 kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.
Yerel halk, kentsel donilisimiin toplum yararina oldugunu
diisinmektedir ¢linkii bu projeler modern altyap: saglar, giivenligi
artirir, yasam kalitesini ylikseltir ve ekonomik firsatlar yaratabilir.

“Kentsel donlisiim belediyelerin yararmadir” ifadesine yerel
halkin %42,4i katilirken %18,2s1 kesinlikle katiliyorum cevabini
vermigtir. Yerel halk kentsel doniisiimiin belediye yararina oldugunu
disiinmektedir.

“Kentsel doniisiim insaat/emlak sektoriiniin yararinadir” ifadesine
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yerel halkin %45,7°si katilirken % 23,1 ‘1 kesinlikle katiliyorum
cevabimmi vermistir. Yerel halk kentsel doniisiimiin ingaat/emlak
sektorliniin yararina oldugunu diistinmektedir. Bunun sebebi, insa
edilen projelerin yiiksek kazang saglama potansiyeline sahip olmasi
olabilir.

“Ev  sahipleri  kredilerle  desteklenerek  miilkiyetlerini
yenilemelidir” ifadesine yerel halkin % 31,4’ katilirken % 37,9 ‘u
kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir. Yerel halk ev sahiplerine
kredilerle desteklenmesi gerektigini diisiinmektedir. Bu durum yerel
halkin bu siirece olumlu bakmasina etken olabilir.

“Yapt sahiplerine bor¢landirmadan eski evine es yapi
verilmelidir” ifadesine yerel halkin % 53,4’1 katilirken % 23,5 ‘i
kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir. Mevcut konutlarindan daha
kiigiik daireler verilmesi, yerel halk arasinda tedirginlige yol acgiyor
olabilir. Yerel halk, yap1 sahiplerine bor¢landirilmadan es yapi
verilmesi gerektigini diisiinmektedir.

“Kent biitiinliigline uyulmalidir.” ifadesine yerel halkin % 50’si
katilirken % 31,81 kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir. Yerel halk
yeni yapilan yapilarin kent biitiinliigline uymast gerektigini
diistinmektedir.

“Kentsel doniisiim sosyal yasama katki saglar” ifadesine yerel
halkin % 50,9°u katilirken % 21,7 si kesinlikle katiliyorum cevabini
vermistir. Yerel halk kentsel doniisiimiin sosyal yagama katki saglamasi
gerektigini diisiinmektedir.

“Kentsel dontistim agik ve yesil alan miktarini arttirir” ifadesine
yerel halkin % 42,41 katilirken % 22’ si kararsiz oldugu cevabinm

vermigtir. Ag¢ik ve yesil alanlarin yetersiz ve bakimsiz olmasi, bu
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alanlarin giivensiz ve kalabalik olmasindan dolayr kullaniminin
kisitlanmis olabilecegini belirtebilirler. Yesil alanlarin artirilmasi ve
cevre dostu uygulamalarin yayginlagmasi ¢evresel faydalar saglayabilir.
Yesil alanlarin azalmasi, kentsel doniisiim siirecinde bir etken olabilir.
Bunun yani sira, yerel halkin kararsiz olmasinin nedeni, tarim ve orman
alanlarinin kentsel doniisiimle azaliyor olmast olabilir.

“Kentsel doniisiim yasam standartlarini yiikseltir” ifadesine yerel
halkin % 50,7’si katilirken % 19,3’1 kesinlikle katiliyorum cevabinm
vermistir. Bu durum iyi planlanmis ve yerel halkin ihtiyaglarin1 gézeten
projeler yapildig1 takdirde yasam standartlarini artirabilir.

“Kentsel dontisiimle arazi ve konut fiyatlar: ytikselir” ifadesine
yerel halkin % 43,5’1 katilirken % 19,7’si kesinlikle katiliyorum
cevabimi vermistir. Kentsel doniisiimle eski binalarin yerini modern
yapilar aldiginda ve bolgeye yenilikler getirildiginde, arazi ve konut
fiyatlarinin yiikselme ihtimali olabilir. Bu yiikselme, artan talep,
gelismis altyap1 ve sosyal tesisler ile sinirli konut arzinin birlesiminden
kaynaklanabilir. Sosyal ¢ekicilik ve yatirimcir ilgisi de fiyatlar
etkileyebilir.

“Kentsel doniisiimle insa edilen konutlar saglamdir” ifadesine
yerel halkin % 45,31 katilirken % 20,6 si kararsiz oldugu cevabinm
vermigtir. Kentsel donilisiimle insa edilen konutlarin saglam olmasi
thtimali, ingaat standartlarina uyum, kullanilan malzemelerin kalitesi,
ingaat firmasinin giivenilirligi, proje tasarimi ve diizenli bakim gibi
faktorlere bagli olabilir.

“Kentsel doniisiim mahalle sakinlerine yeni ekonomik firsatlar
saglar” ifadesine yerel halkin % 49,6’s1 katilirken % 16,1°1 kesinlikle

katiliyorum cevabini vermistir. Kentsel doniisiim, mahalle sakinlerine
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yeni ekonomik firsatlar saglama ihtimali tagir. Bu firsatlar, is olanaklari,
yatirnm ve girisimcilik firsatlari, artan emlak degerleri ve gelismis
altyapi ile hizmetlerden kaynaklanabilir.

“Kentsel doniisiim dogal cevreye zarar verir” ifadesine yerel
halkin % 36,31 katilirken % 24,7’ si kararsiz oldugu cevabini vermistir.
Kentsel donilisiim, yesil alanlarin azalmasi, kirlilik, su ve toprak
kaynaklarmin tiikenmesi, dogal yasam alanlarinin bozulmasi ve iklim
degisikligi gibi sorunlarla karsilasma ihtimali g6z Onilinde
bulundurularak projelendirildiginde, dogal ¢evreye zarar vermeyebilir.
Cevresel etkilerin azaltilmasi i¢in siirdiiriilebilir uygulamalar ve ¢evre
dostu planlamalar 6nemlidir. Kentsel doniisiimiin ¢evre sorunlarina
¢oziim getirip getirmedigi konusunda

%24, 7'sinin kararsiz kalmasimin nedeni, projelerin uygulama
sekli, etkileri ve bilgi eksikligi gibi faktorlerin ¢esitlilik gostermesi,
cevresel etkilerin heniiz gozlemlenmemis olmasi ve yeterli seffafligin
saglanamamasi olabilir.

“Kentsel doniisiim ¢evre sorunlarina ¢oziim tiretir” ifadesine yerel
halkin % 46,2’s1 katilirken % 21,5’ 1 kararsiz oldugu cevabini vermistir.
Kentsel donlisim ¢evre sorunlarina ¢éziim {iretme potansiyeline
sahiptir, ancak bu, projelerin siirdiiriilebilir planlama, kirliligin
azaltilmasi, dogal kaynaklarin korunmasi, yesil alanlarin artirilmasi ve
iklim dostu yaklasimlara uygun olarak uygulanmasia baglidir. Bu
kosullar saglandiginda, kentsel doniistim ¢evresel etkileri azaltabilir ve
cevre sorunlaria olumlu katkilar saglayabilir.

“Kentsel doniisiim kent i¢i ulasimi gelistirir” ifadesine yerel
halkin % 50,4°1 katilirken % 17,3’ ii kararsiz oldugu cevabini vermistir.

Kentsel doniistim ile birlikte ulagim aglarinin yeniden planlanmasi,
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ulagimin gelisecegi diislincesini destekleyebilir. Bu planlamalar, yeni
yollar, toplu tagima hatlar1 ve diger ulasim iyilestirmeleri getirerek trafik
akisini ve erisilebilirligi artirabilir.

“Kentsel doniisiim altyapinin giiclendirilmesini saglar” ifadesine
yerel halkin % 50,7’s1 katilirken % 16,8 1 kararsiz oldugu cevabini
vermigtir. Kentsel donilisiim projeleriyle birlikte yerel halk, mevcut
altyapinin  iyilesmesi ve gliglenmesi ihtimalini g6z Oniinde
bulundurabilir. Bu projeler, eski altyapinin modernize edilmesini, yeni
altyap1 unsurlarinin eklenmesini ve mevcut altyapinin dayanikliliginin
artirilmasini saglayabilir.

“Kentsel doniigiim giivenlik, hirsizlik sorunlarini ¢ézer” ifadesine
yerel halkin % 43,7’si katilirken % 21,3’ i kararsiz oldugu cevabinm
vermistir. Kentsel doniisiim ile birlikte yeni altyapi, modern glivenlik
sistemleri ve aydinlatma, sug oranlarini azaltabilir.

“Kentsel doniisiim komsuluk iligkilerine zarar verir” ifadesine
yerel halkin % 39,7’si katilirken % 25,1’ 1 kararsiz oldugu cevabini
vermistir. Yerel halkin endisesi, komsuluk iliskilerinin ve baghligin
azalmasinin, komsuluk iliskilerinin bozulma ihtimalini artirabilecegi
yoniinde olabilir.

“Kentsel donilisiim yasam giderlerimi arttirir” ifadesine yerel
halkin % 38,3’ katilirken % 24’ ii kararsiz oldugu cevabini vermistir.
Yerel halkin endisesi, kentsel doniisiim projelerinin konut, altyap: ve
hizmetlerde maliyet artisia yol agmasi olabilir. Ozellikle yeni konut
projeleri ve modernlesme c¢alismalari, kira ve miilk fiyatlarini
yiikselterek yasam giderlerini artirabilir.

“Kentsel doniisiim geleneksel mahalle yapisin1 bozar” ifadesine

yerel halkin % 37’si katilirken % 21,7° si katilmiyorum cevabini
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vermigstir. Geleneksel mahalle yapisinin bozulmasi yerel halki
endiselendirebilir, ¢linkii modern binalarin ingasi, toplumsal yapinin
degismesi ve ekonomik doniistimler eski mahallelerin karakterini ve
sosyal dinamiklerini etkileyebilir.

Katilimcilarin - kentsel doniisime iligkin  goriislere  katilim
diizeyleri incelendiginde tiim sorularda katiliyorum ve kesinlikle
katiliyorum cevabini veren kisi sayilarinin daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Buna gore katilimeilarin biiytik bir kismi kentsel doniigiime
iliskin  gortislere  katilmakta ve kentsel doniisiime pozitif
yaklagmaktadirlar.

Calisma sonucunda katilimcilar niifusun, yapilarin, trafik
sorunlarinin, sosyal ve kiiltiirel imkéanlarin arttigin1 ifade ederlerken
dogal alanlarin, giivenligin, tarim alanlarinin, bahgeli evlerin azaldigin,
komsuluk iligkilerinin bozuldugunu, wulasim saghk ve egitim
kosullarinin  zorlagtigin1 ifade etmislerdir. Katilimcilar, kentsel
doniistimiin topluma, belediyelere ve ingaat sektoriine yarar sagladigini;
yasam standartlarin yiikselttigini; sosyal yasama katki sundugunu; insa
edilen konutlarin saglam oldugunu ve ulasim, giivenlik ile c¢evre
sorunlarinin ¢oziimiine katki sagladigini belirtmislerdir. Ayrica, agik ve
yesil alan miktarinin artirilmasinin da doniisiim stirecinin  olumlu
yonlerinden biri oldugunu ifade etmislerdir. Ote yandan, kentsel
donilistimiin fiyatlarin yiikselmesine, yasam giderlerinin artmasina,
dogal g¢evrenin zarar gérmesine, mahalle dokusunun bozulmasina ve
komsuluk iligkilerinin zayiflamasina neden oldugunu da dile

getirmislerdir.
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Tablo 6: Kentsel doniisiime iliskin katilim diizeyleri

Kesinlikle = o o' : — Kesinlikle
katimyorum Katlmiyorum Kararsizzm Kathivorum katiryorum

Kentsel  doniigim  tophum 11 58 38 31 202 117
s % 13 8.5 7 45,3 26.2
Kentsel dénizim beledivelenin I1 33 73 70 189 81
purmraks % 74 16,4 15.7 42,4 18.2
Kentsel donizim injaat’emlak Il 40 50 49 204 103
Sekineing Yl % 9 11,2 11 45.7 23.1
Do o Siliviads Al A7 51 39 140 169
desteklenerek milkiyetl
venilemelidir % 10,5 114 8,7 314 379
S splenes 33 34 36 238 105
borglandirmadan eski evine ej
yap: venlmelidir. % 7.4 7.6 8.1 534 235

) n 32 26 23 223 142
Kent bitinlagine uyulmahdr

% 7,2 5.8 5.2 50 31.8

Kentsel  déniizim sosyal 11 34 24 64 227 97
yhamakath sagier % 16 54 143 50,9 21,7
Kentsel doniiziim agik ve yezil I 39 57 98 189 63
s auktarnt it % 87 12.8 22 42.4 14.1
Kentsel  dénizim  yajam 1D 35 26 73 226 86
sanSniiinm yokseian % 138 5.8 16.4 50,7 19.3
Kentsel dopigiimle arazm ve Il 33 56 75 194 88
koou fiystian ksl % 74 12.6 16.8 43.5 19.7
Kentsel dénuzimle inja edilen I1 30 60 92 202 62
kounllar pidReud % 6.7 13,5 20.6 453 13,9
Kenu‘e{ donizam m;hall‘e n 29 63 61 221 72
sakinlenine  yem: el
firsatlar saglar % 6.5 14~1 13,7 49.6 16.1
Kentsel donijim dogal gevreye 11 48 87 110 162 39
S % 10.8 19,5 24,7 36,3 8.7
Kentsel dénizim  altyapimn 1 33 38 75 226 74
Pouditsoninge” 95, 74 8.5 16.8 50,7 16,6
Kentzel doniizam gevre 11 31 49 96 206 64
S % 7 11 21.5 46.2 14.3
Kentsel doniizim kent 11 Il 44 34 77 225 66
e b % 9.9 7.6 17.3 50.4 14.8
Kentsel dénijim gavenhk, I 44 60 95 195 52
il 86 949 13,5 213 43.7 11,7
Kentsel dénijim komjuluk 11 52 65 112 177 40
Alizkalerine care vaci % 117 14.6 25,1 39.7 9
Kentsel  dénmiijim  yajam Il 47 68 107 171 53
B % 105 15,2 24 38.3 11.9
Kentsel dontjum geleneksel n 41 97 83 165 60

mahalle yapisum bozar % 9.2 217 186 37 13.5
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Katilimeilarin  cinsiyetlerine gore yasanilan yer ve kentsel
doniistime yonelik goriislerine iliskin bulgular incelendiginde cinsiyete
gore yasanilan yere iliskin goriisler ve kentsel doniisiime iliskin
goriislerin istatistiksel olarak anlamli farkliliklar gosterdigi tespit
edilmistir (p<0,05). Buna goére kadinlarin yasanilan yere ve kentsel
doniistime iliskin goriislerinin ortalamalar1 daha yiiksektir (Tablo 7).

Tablo 7: Katilimcilarin cinsiyetlerine gore yasanilan yer ve kentsel doniisiime yonelik
goriisleri

Cinsiyet N Ortalama SS t P
Yasanilan Yere Erkek 192 3,4036 1,03460
iliskin -3,854 ,000
Goriisler Kadin 254 3,7512 0,80624
Kentsel Erkek 192 33112 1,00949
Doniisii -
OnustIe Kadmn 254 3,6754 0,76713 4171 ;000

Iliskin Goriisler

Katilimeilarin yaslarina gore yasanilan yer ve kentsel doniisiime
yonelik goriiglerine iligkin bulgular incelendiginde yasa gore yasanilan
yer ve kentsel dontisiime yonelik goriislerin istatistiksel olarak anlamli
farkliliklar gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05). Buna gore farkli
yaslardaki katilimcilarin yasanilan yer ve kentsel doniisiime yonelik

goriis ortalamalar1 benzer diizeylerdedir (Tablo 8).
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Tablo 8: Katilimcilarin yaglarina gére yasanilan yer ve kentsel doniisiime yonelik

goriisleri
Yas N Ortalama SS F P
18-25 yas 76 3,5461 097513
26-35 yas 226 3,6753 0,79499
. 36-45 yas 67 35131 1,09884 0985 0399
Yasanilan Yere Iliskin 46 .
Goriisler yas veuzen 77 35170 1,06601
Toplam 446 3,6016 0,92665
18-25 yas 76 3,5454 0,98327
26-35 yas 226 3,5372 0,80520
Kentsel 36-45 yay 67 34172 105682 0341 0,796
Doniisiime .
fligkin 46 yas ve lizeri 77 3,5260 0,92557
Gorlsler Toplam 446 3,5186 0,89698

Katilimeilarin medeni durumlarina gore yasanilan yer ve kentsel

dontisiime yonelik goriislerine iliskin bulgular incelendiginde medeni

duruma gore yasanilan yere iliskin goriisler ve kentsel doniisiime iliskin

goriislerin istatistiksel olarak anlamli farkliliklar gosterdigi tespit

edilmistir (p<0,05). Buna gore evlilerin yasanilan yere iliskin goriisler

ve kentsel dontistime iliskin goriisler ortalamalar1 daha yiiksektir (Tablo

9).

Tablo 9: Katilimcilarin medeni durumlarma gore yasanilan yer ve kentsel doniisiime

yonelik goriisleri

Medeni N Ortalama SS t p
Durum
Yasanilan Yere iliskin Evli 288 3,7099 0,85132 3,194 0,002
Gorisler Bekar 158 34043 1,02387
Kentsel Doniigiime Iliskin _ Evli 288 3.6024 081368 2516 0,012
Gériigler Bekar 158 33658 1,01677
Katilimeilarin ¢ocuk sayilarina gore yasanilan yer ve kentsel

doniistime yonelik goriislerine iliskin bulgular incelendiginde ¢ocuk

sayilarina gore yasanilan yere iliskin goriisler ve kentsel doniisiime
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iliskin goriislerin istatistiksel olarak anlamli farkliliklar gosterdigi tespit
edilmistir (p<0,05). Buna gore 1 ¢ocugu olan katilimecilarin yasanilan
yere iligkin goriisler ve kentsel doniisiime iligkin goriisler ortalamalar

daha yiiksektir (Tablo 10).

Tablo 10: Katilimcilarin gocuk sayilarina gore yasanilan yer ve kentsel doniisiime
yonelik goriisleri

Cocuk Sayis1 Ortalama SS F p
Yok 180 3,4358 1,00995
Yasanilan Yere {liskin ! 135 39167 0,61099 282 0.000
Gortisler 2 84 3,4479 1,06260 ’ ’
3 ve tizeri 47 3,6064 0,87790
Toplam 446 3,6016 0,92665
Yok 180 3,3544 0,99838
Kentsel Doniisime | 135 3,8626 0,56363 o215 0000
lliskin Goriisler 2 84 33595 0,94603 ’ ’
3 ve tizeri 47 3,4436 0,92722
Toplam 446 3,5186 0,89698

Katilimcilarin egitim durumlarina gére yasanilan yer ve kentsel
donilistime yonelik goriislerine iliskin bulgular incelendiginde egitim
durumuna gore yasanilan yere iliskin goriisler ve kentsel doniisiime
iligkin goriislerin istatistiksel olarak anlamli farkliliklar gosterdigi tespit
edilmistir (p<0,05). Buna gore {iniversite mezunlarinin yasanilan yere
iliskin goriisler ortalamalar1 daha yiiksekken okur-yazarlarin ise kentsel

dontistime iliskin goriisler ortalamalar1 daha yiiksektir (Tablo 11).
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Tablo 11: Katilimcilarin egitim durumlarina gore yasanilan yer ve kentsel doniisiime
yonelik goriisleri

Egitim durumu N Ortalama SS F p

Tlkokul 10 2,9063 1,26390

Ortaokul 11 2,7727 1,21683

Lise 140 3,5929 0,90209
Yasanilan Yere 5,948 0,000
Iligkin Gortisler Yiiksekokul 48 3,3372 1,17010

Universite 235 37452 0,79188

Okur-yazar 1 2,4375

Okur-yazar degil 1 1.0000

Toplam 446 3,6016 0,92665

Tlkokul 10 2,8850 1,30385

Ortaokul 11 2,5545 1,29893

Lise 140 3,5696 0,88178
Kentsel o 5,882 0,000
Doniistime Iliskin Yiiksekokul 48 3,2896 1,02126
Goriigler . B

Universite 235  3,6134 0,77934

Okur-yazar 1 4,5500

Okur-yazar degil 1 1.0000 )

Toplam 446  3,5186 0,89698

Katilimeilarin ikamet yillarina gore yasanilan yer ve kentsel
dontigiime yonelik goriislerine iligkin bulgular incelendiginde ikamet
yilina gore yasanilan yer ve kentsel doniisiime yonelik goriislerin
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar gostermedigi tespit edilmistir
(p>0,05). Buna gore farkli ikamet yillarina sahip olan katilimcilarin
yasanilan yer ve kentsel doniisiime yonelik goriis ortalamalar1 benzer

diizeylerdedir (Tablo 12).
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Tablo 12: Katilimcilarin ikamet yillarina gore yasanilan yer ve kentsel doniisiime
yonelik goriisleri

ikamet yillar1 N Ortalama SS F p
Sylvedahaaz 516 36872 0,83758
6-15yilarast 195 35159 1,07640
Yasanilan Yere {ligkin 16 y1l ve iizeri
Goriisler 124 35257 0,93072 1797 0,167
Toplam 446 36016 0,92665
Syllvedahaaz 216 355727 0,87027
Kentsel Déniisiime [liskin 6-15yilarast 106 33500 0,98326
Goriisler 16 yil veiizeri 124  3,5685 0,85413
2474 0,085
Toplam 446 35186 0,89698

Katilimcilarin bina yaslarina gore yasanilan yer ve kentsel
donilistime yonelik goriislerine iliskin bulgular incelendiginde bina
yasina gore yasanilan yere iliskin goriislerin istatistiksel olarak anlamli
farkliliklar gosterdigi tespit edilirken (p<0,05) kentsel doniisiime iliskin
goriislerin ise istatistiksel olarak anlamli farkliliklar gdstermedigi tespit
edilmistir (p>0,05). Buna gore 10 yas ve daha az bina yasina sahip olan
katilimcilarin yasanilan yere iligkin goriisler ortalamalar1 daha yiiksektir

(Tablo 13).

Tablo 13: Katilimcilarin bina yaslarina goére yasanilan yer ve kentsel doniisiime
yonelik goriisleri

Bina yas1 N Ortalama SS F p
10yagvedahaaz o4 37022 0,76290
. 11-20 yas arasi

Yagsanilan Yere Iligkin s 124 3.4814 109809 3,271 0,039
Gortisler 21 yas ve lizeri 76 34720 1,06860

Toplam 446  3,6016 0,92665

10yagvedahaaz 546 35990 0,76880

11-20 yas arast
Kentsel Déniisiime yay 124 3,4488 1,03505 2388 0,093
Iliskin Goriisler 21 yas ve tizeri 76 33724 1.01743

Toplam 446  3,5186 0,89698
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Katilimcilarin  yasanilan yer ve kentsel doniisiime yonelik
goriisleri arasindaki iliski incelendiginde aralarinda istatistiksel olarak
pozitif yonde yliksek diizeyde anlamli bir iligki (p<0,01) oldugu tespit
edilmistir (Tablo 14).

Tablo 14: Katilimcilarin yasanilan yer ve kentsel doniisiime yonelik goriisleri
arasindaki iligki

Kentsel Doniisiime Iliskin Goriisler

. T 0,758%**
Yasanilan Yere Iliskin Goriisler
p 0,000
N | 446

** Korelasyon 0,01 diizeyinde anlamhdir
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5. SONUC ve ONERILER

Kastamonu Kuzeykent Mahallesi Orneginde yiiriitiilen bu
caligmada, kentsel doniisiim siirecine iligskin temel sorunlar, halkin algis
ve slirecin igleyisine dair dnemli bulgular elde edilmistir. Elde edilen
sonuglar, Tirkiye genelindeki kentsel doniisiim siireclerinde
karsilasilan yapisal sorunlarla biiyiik 6lgiide ortiismektedir. Mahalle
Olceginde yapilan bu ¢aligsmada, kentsel doniisiim siirecini hem fiziksel
hem de toplumsal boyutlartyla ele alarak degerlendirmistir. Elde edilen
bulgular, Tirkiye'deki bir¢ok kentsel donilisim Ornegiyle benzer
bigcimde, siirecin biitiinciil bir yaklasimdan uzak, ekonomik dnceliklerle
sekillendigini gdstermektedir.

Arastirma kapsaminda ulasilan veriler, katilimcilarin biiytik
cogunlugunun kentsel doniisiim kavramina olumlu yaklastigin1 ancak
uygulama siirecine yonelik yeterli bilgiye sahip olmadigini géstermistir.
Bu durum, halkin doniisiim siirecine katiliminin sinirhi kaldigini ve
planlama siireglerinin yeterince seffaf yiiriitiilmedigini gdstermektedir.
Yerel halkin projelere dair bilgilenmemesi ve katilim diizeyinin diisiik
olmasi, doniisiim siirecine olan giiveni azaltmakta ve toplumsal aidiyet
duygusunu zedelemektedir. Bulgular aym1 zamanda, doniisiim
projelerinde genellikle ekonomik getirilerin 6n planda tutuldugunu ve
sosyal, kiiltiirel boyutlarin goz ard1 edildigini ortaya koymustur.

Ayrica, planlama siireclerinde yerel ihtiya¢ ve mekansal 6zellikler
yeterince dikkate alinmamakta; cogu zaman tek tip projeler farkli sosyal
ve fiziksel kosullara sahip alanlara uygulanmaktadir. Bu yaklagim,
kentsel kimligin yitirilmesine ve kiiltiirel siirekliligin bozulmasina
sebep olmaktadir. Mevcut imar planlarinin sorgulanmadan yeni

projelere aktarilmasi, kentlerin sosyal ve fiziksel dokusunu olumsuz
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etkilemektedir. Finansman yetersizligi ise doniisiim siire¢lerinin
ontindeki en temel engellerden biridir. Tiirkiye’de doniisiim projeleri
icin yeterli mali kaynak bulunmamakta, bu da projelerin
stirdiiriilebilirligini riske sokmaktadir. Restorasyon, sagliklastirma ve
sosyal donatilarin planlanmasi gibi unsurlar i¢in gereken kaynaklar
yetersiz kalmaktadir.

Kuzeykent 6zelinde, diizenli ve planl bir yapilasma hedeflenmis
olsa da, doniisiimiin sadece fiziksel yapilar1 yenilemekten ibaret
goriilmesi, sosyal dokuya  yoOnelik sorunlarin  ¢&ziimiini
geciktirmektedir. Toplumun dontlisiim siirecine katilimi sinirli kalmas,
bilgilendirme ve karar alma  mekanizmalarinda  seffaflik
saglanamamistir. Bu  durum, donilisiimiin @ halk tarafindan
sahiplenilmesini zorlastirmakta, kentsel aidiyet duygusunu olumsuz
etkilemektedir.

Ayrica doniisim uygulamalarinda yerel niteliklere uygun
planlama anlayisinin eksikligi dikkat cekmektedir. Kiiltiirel stirekliligi
ve sosyal biitiinliigli gozetmeyen projeler, kent kimligini zedelemekte
ve homojen vyapilar {iretmektedir. Planlamada strdiiriilebilirlik,
toplumsal esitlik, afet dayanikliligi ve ¢evresel kalite gibi unsurlarin
yeterince  gozetilmemesi, uzun vadede mekansal sorunlarin
derinlesmesine yol agmaktadir.

Gliniimiiz kosullarinda uluslararasi diizeyde kentsel doniisiimiin
sehirlere olumlu etkilerinin yaninda olumsuz nitelikteki etkileri de
bulunmaktadir. Kentsel doniisiim projelerinde sagliksiz olan bir sehir
yapisinin daha iyi bir hale getirilmesi hedeflenmektedir. Ancak bu
baglamda kiiltiirel catismalarin meydana gelmesine yol agilarak sosyo-

ekonomik acidan schirler olumsuz olarak etkilenebilmektedir.
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Kastamonu kentinin niifus acisindan en yogun mahallesi olan
Kuzeykent Mahallesi’nde kentlesmenin etkileri oldukca yogun bir
sekilde hissedilmektedir. Genel olarak miistakil konutlardan meydana
gelen mahalle, zaman igerisinde kentsel doniisiim projeleriyle birlikte
yuksek katli olan yapilagsmalarin yogunlastifi bir mahalle haline
gelmistir. Diisiik katli olan yapilagmalarin yliksek katli olan yapilar ile
degistirilmesi sonucunda alan igerisinde pek ¢ok farklilik meydana
gelmeye baglamistir. S6z konusu farkliliklar arasindan en belirgin olani
ise kent siluetine etki etmesi ve alan igerisindeki sosyal iliskilerin
degisiklik gostermesidir. Kentsel doniisiim projeleri yalmzca fiziki
degisimleri yansitmamaktadir. Ayni zamanda sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel bakimdan da ¢ok yonlii olan degisimleri kapsamaktadir. Bu
ylizden doniisiim projeleri kapsaminda s6z konusu degiskenlerin de bir
biitiin olarak g6z 6niinde bulundurulmasi 6nerilmektedir. Aksi halde s6z
konusu alanlarda sosyal ve ekonomik agidan problemlerin giindeme
gelmesi kaginilmaz olacaktir.

Dontigiim kapsaminda en avantajli olan durumlardan birisi de
mevcut doniisgim alanlarinin  yikiminin  yapilarak yeniden insa
edilmesidir. Bu yiizden s6z konusu siirecin uygulama evresinde
stirdiiriilebilir olan bir kentsel alan i¢in belirlenmis olan olgiitlere
akademik ¢evrelerin, halkin ve yerel yoneticilerin birleserek is birligiyle
karar verilmesi olduk¢a 6nemlidir. Ayni zamanda alan i¢erisinde dogal
sirkiilasyonun ne sekilde bir degisim gegirecegi, alanda bulunan mekan
kullanim 6zelliklerinin belirlenecegi kriterlerin neler oldugunun agik bir
sekilde belirtilmesi tavsiye edilmektedir. Bununla birlikte dontigiim
projeleri kapsaminda burada yasamakta olan bireylerin yasamlarinin da

bu durumdan etkilenecek oldugunun dikkate alinarak siirecin
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yiiriitiilmesi gerekmektedir. Insanlar yasam alanlarinin degisiklik
gostermesinden ve aligkanliklarinin farklilagmasindan dolay1 olumsuz
etkilenebilmektedirler. Bu yiizden bdlgede yasayan insanlara ekonomik
ve sosyal acidan yeni yasam alanlar1 firsatlarinin  saglanmasi
gerekmektedir. S6z konusu alanda yasamlarimi siirdiiren insanlarin
sosyallesebilecek olduklari yeni alanlarin meydana getirilmesi ile sosyal
iligkiler daha fazla gii¢ kazanacaktir. Dolayisiyla bireylerin yeni yasam
alanlarina uyum saglamalar1 daha kolay bir hale gelebilecektir.

Aragtirma sonucunda gelistirilen oneriler su sekildedir:

Katilme1 Yaklasimin Giiclendirilmesi: Kentsel doniisiim
stireglerinde mahalle halkinin karar alma siireclerine etkin katilimi
saglanmalidir. Bu, uygulamalarin toplumsal mesruiyetini artiracaktir.

Sosyal ve Kiiltiirel Unsurlarin Entegrasyonu: Fiziksel
donilisim kadar, sosyal dokunun korunmasima ve gelistirilmesine
yonelik politikalar gelistirilmeli; yerel kimlik gozetilerek planlama
yapilmalidir.

Planlama Siirecinde Esneklik: Her kente ve mahalleye 6zgii
gereksinimler dikkate alinmal, tek tip projelerden kaginilmalidir. Mikro
Olcekte ihtiyag analizleri yapilmasi dnemlidir.

Afet Odakli ve Siirdiiriilebilir Yaklasimlar: Donilisiim
projeleri, sadece yapi glivenligine degil, iklim uyumu, enerji verimliligi
ve siirdiiriilebilir yasam g¢evreleri olusturulmasina da odaklanmalidir.

Yerel Yonetim Kapasitesinin Artirtlmasi: Belediyelerin teknik,
idari ve mali kapasitesi giiclendirilmeli; 6zellikle kiigiik ve orta dlgekli
sehirlerde TOKI dis1 alternatif mekanizmalar gelistirilmelidir.

Dogal Alanlarin Korunmasi ve Gelistirilmesi: Katilimcilarin

kentsel doniisiimle birlikte dogal alanlarin azaldigina dair goriisleri
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dikkate alinarak, doniistim projelerinde yesil alanlarin artirilmasina ve
dogayla uyumlu ¢oziimler gelistirilmesine dncelik verilmelidir.

Toplumsal  Dayamismamin  Giiclendirilmesi: Kentsel
dontisiimiin  komsuluk iligkilerine zarar verdigi yoniindeki alginin
giderilmesi amaciyla, sosyal etkilesimi artiracak ortak yasam alanlar1 ve
mabhalle temelli sosyal etkinlikler tesvik edilmelidir.

Bilin¢lendirme ve Katilimin Tesviki: Doniisiim siirecine karsi
olumsuz tutumlart olan bireylerin bilgilendirilmesi saglanmali; kentsel
doniistimiin amaci, kapsami ve saglayacag faydalar ¢esitli yontemlerle
halka anlatilarak goniilliiliik esasina dayali katilim artirilmalidir.

Ekonomik Etkilerin Izlenmesi ve Diizenlenmesi: Kentsel
doniislim projelerinin yagam maliyetlerini artirdig1 yoniindeki algi
dogrultusunda, maliyet analizleri yapilmali ve diisiik gelirli gruplarin
barinma hakki korunmalidir. Gerekirse fiyat dengeleme veya kira
destegi gibi sosyal politikalar devreye sokulmalidir.

Genel olarak degerlendirildiginde, basarili bir kentsel doniigiim
stireci i¢in yalnizca fiziksel miidahale degil; yerel halkin katilim, sosyal
adalet, finansal planlama ve mekansal siirekliligin saglanmasi biiyiik
onem tagimaktadir. Tirkiye’deki mevcut uygulamalarin bu kriterler
dogrultusunda yeniden ele alinmasi1 gerekliligi, bu calisma ile bir kez

daha ortaya konmusgtur.
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